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Mineralogische Beobachtungen zum ,,Plateaulehm-
paldolithikum® auf den Hochflichen beiderseits der
oberen Taffa (westl. Horn, N.-O.).

Von Robert Josef Mayrhofer, Wien.

In den Kulturberichten von Niederdsterreich lmr:dlle( F. Hampl (2/39) iiber Funde
von Steinwerkzeugen aus dem Pl ldolithikum®, die der Lehrer
K. Dérr aus Lichtenau, Bez. Krems, auf Ad.cm zwischen Lichtenau, llruun am Walde
und Reisling machte, Nach R. Pittioni (6/134) wurden die ersten Funde dieser Art
von F. Kiessling 1893 bis 1912 auf dem Hochplateau von Drosendorf in der Um-
gebung der Orte Thiirnau, Autendorf, Trabersdorf, Nonndorf, Elsern, Eib in, Zett-
litz und Zissersdorf gemacht. Nach E. Beninger (cit. in 6/134, 135) sind sie auch in
Pingendorf, Unter-Thumeritz, Luden-Fratting und Zettenreith zu verzeichnen. Unter
den so bekanntgewordenen Fundplitzen liegen die Dirr'schen am siidlichsten im
n.6. Waldviertel.

Mit dem Bekanntwerden dieser neuen Fundplitze sollen nun auch die von
R. J. Mayrhofer am Siidrand des westlichen Horner Beckens, beiderseits der oberen
Taffa, 1930 bis 1933 gemachten gleichartigen Funde festgehalten werden, zumal sie
die Liicke schlieBen zwischen den Drosendorfer und Lichtenauer Funden. Das aufge-
lesene Material ist im n.&. Landesmuseum deponiert und bis heute noch nicht ur-
geschichtlich bearbeitet. Seine Auffindung erfolgte bei der mineralogischen Begehung
und Untersuchung der Serpentinziige im Raume Altenburg—Steinegg—Ramsau, wobei
es neben zahlreichen Mineralstufen von Zersetzungsprodukten des Serpentins (Eisen-
kiesel, Hornstein, Jaspis, Chalzedon und Halbopal) mit aufgelesen wurde, da mit grofier
Wahrscheinlichkeit angenommen wurde daB gewisse Kieselsiureausscheidungen als
Rohstoffe zur Herstellung dieser Steil r dung fanden. Da die haf
lichen Grundlagen fir vergleichende mineralogische Arbeiten aber erst nach genauen
Untersuchungen der Serpentine des ganzen ostlichen Waldviertels gegeben sind —
solche aber bis heute noeh nicht erfolgten — unterblieb auch die mineralogische Be-
arbeitung des Sammelmaterials. Wohl hat H. Leitmeier (4/366) bei seinen mineralogi-
schen Untersuchungen an den Werkzeugen von Willendorf das Mayrhofer'sche Sammel-
material am n.6. Landesmuseum durchgesehen und das Material der gelben Willen-
dorfer Artefakte mit dem gelben Material des Homer Beckens verglichen, wobei er
auch auf die Wahrscheinlichkeit der Ab der Horner Artefakte von Zersetzungs-

1 Archacologla Austrisca, XIV, 1934, 1



produkten der dortigen Serpentine hinwies. Auch die Fundlokalititen um Drosendorf
und Lidhtenau lieen i serpentinfiiirenden Gebieten. Im folzenden sollen nun die von
mir im Horner Fundgebiet ehemals gemachten, lokalen
als Beitrag zum Problem der Herkuuft des Rohstoffes aufgezeigt und die Fundorte
der im hen Homer Becken beschrieben werden.
Mineralogisch ist voranzustellen, daB die Waldviertler Serpentine sich vom Olivin
(Granat-, Bronzit- und Amphibololivin) ableiten. Daher fiihren sie auch neben mikro-
skopischen Olivinresten gelegentlich makroskopischen Granat (Pyrop), Bronzit oder
hibol als ile. Bei der Umwandlung von Olivin zum Serpentin bilden sich
die den Serpentin netzartig durchsetzenden Ausscheidungen von dichtem Magnesit
nach dem Schema (7/105):

2[2MgO .5i0.] + 2H.0+ CO. = 38MgO.28i0,.2H,0 + MgO.CO,
Olivin Serpentin Magnesit
Die Eisenkomponente des Olivins (Fayalit) liefert unter dem EinfluB sauerstoffhiltiger
Tagwiisser Magnetit und freie Kieselsiure (7/56).
3 [2Fe0.5i0.] +xH,0+ 0. = 2Fe,0, 4 [35i0; + x H,0]
Fayalit Magns Kieselsiure-
Ausscheidungen

Die Kieselsiure erscheint dann als Quarz, Eisenkiesel, Homstein, Jaspis, Chalzedon
und Opal, als oft einziges Anzeichen fiir den unter dem Deckenlehm liegenden Ser-
pentin.

Die geologische Karte (Blatt Horn) verzeichnet neben anderen, blof3 an drei Stellen
am Siidrande des westlichen Homer Beckens Serpentinvorkommen:

1. Ein Serpentinzug streicht von Etzmannsdorf iiber Wanzenau nach Steinegg und
von dort zur Reithmihle, wo er vom Kamp durchschnitten wird (1/11). Seine Fortsetzung
am anderen T-ll'er endlgt bei Krug. An mehreren Stellen dieses Zuges (Etzmannsdorf,
W Reithmihle und Krug) treten Quarz, Hornstein, Chalzedon,
Al Halhnpa1 und dichter Magnesit auf. Ein kleines Serpentinvorkommen liegt
nordbstlich von Kote 485, nordlich von Steinegg.

2. Ein zweiter Serpentinzug deutet sich in den massenhalt auftretenden Kiesel-
ausscheidungen auf den Feldern zwischen Burgerwiesen und Miihlfeld an. Gelegentlich

wurde bei Grundaushet am Nord de von Altenburg stark zersetzter granat-
fishrend i fen, A. Himmell (8/32, 87) fand dort neben Eklogit
den in Schollen 1 itolivinfels mit Anthophyllit und Anomit. Reichliche

Kieselsiiureausscheidungen finden sich auf den Feldern dstlich und westlich von Altenburg.
Weiter im Westen verschwinden sie und erst nirdlich ven Fuglau treten sie abermals
auf, wo sie meist auf Feld ffen sind. 1
erscheinen sie am Waldesboden an der Strafle von Fuglau nach Gobelsdorf.

3. Ein weiteres Serpentinvorkommen, das an seiner Ostgrenze von Kieselsiure-
massen begleitet wird, zieht sich von Wegscheid am Kamp nach Norden bis zur Kote 474.
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Neben diesen Kiesel; it wurden erwi Ben auch die in den dortigen
Graphitlagern auftretenden Jaspise zur H llung von i i det. Es
handelt sich dabei um natiirlich temperaturveriinderte und dabei zu ,,Porzellanjaspis™
gefrittete Tonsubstanzen von lcberbrauner Farbe mit einer schwarzen Oberflichen-
schichte (M/300). Das Mineral tritt im untersuchten Gebiet in den Graphitlagemn und
ibren Ausbissen von Réhrenbach und Feinfeld (7/57) auf und ist wegen seiner schiwar-
zen gliinzenden Matrix derart charakteristisch, daB es immer leicht zu identifizieren ist.
Jaspis dieser Art wurde in den Brandgruben der Lengyelstufe — die rein fundmiiBig
im untersuchten Geblet mit dem Plateaulehmpaliolithikum meist vergesellschaltet sind
— im bearbeiteten Zustand neben anderen Kiesel, von Chalzedoncharak
nachgewiesen (Seite 8). Auffiillig dabei war die groBe Ahnlichkeit der Artefakttypen
mit denen des Plateaulehmpaliolithikums, iiber deren zeitliche Beziehungen die Ur-
geschichte als die dazu Berufene zu entscheiden hn(.

Die erste Beschreibung der hten Kieselsi heidungen nach Serpen-
tin findet sich i mmem]n),lsﬂlen Taschenbuch von A. Stiitz (8/314, 315). Unter den
igfalti Ki i auf den drei genannten Serpentinziigen lassen
sich — nach ihrem duBeren Habitus — zwei dominante Ausbildungsformen (5/78)

erkennen, wozu noch ein Typus hinzukommt, der bisher noch nicht anstehend beobachtet
werden konnte, der aber wahrscheinlich lokal d:n. Rohstoff lieferte zur Herstellung der
beingelben Artefakte des Pl leh B htet wurden:

a) Zellige, meist braune Massen (zum griiBten Teil aus Eisenkiesel bestehend) mit
kémigem und rauhem Bruch und unférmlicher Gestalt.

Sie erscheinen im Dedkenlehm auf den inziigen in recht ansehnlichen
Gesteinsmassen, oft treten sie blockbildend auf und werden dann aus der Ackererde
ausgehoben und auf Feldrainen deponiert (Abb. 1). Das Gestein zeigt kompaktere
Partien mit eingeschlossenen Serpentinresten neben zellig ausgebildeten, in welchen
hiiufig kleine wasserklare Quarzkristillchen sitzen. Der Bruch ist rauh, die Bruchkanten
undurchscheinend. Selten ist violetter Granat im Kiesclgestein eingesprengt, oft erfiillen
ockerige Massen die zellenartigen Locher des Gesteines (Mineralproben am no. Landes-
museum Inv.-Nr. M/233, 234, 9.35 236 237). Man findet diese Art der Kieselsiure-
ausscheid auf allen im b Gebiet. G insblicke dieser
Art wurden chemals zum Bau der Wasserkunst im Schlofl Greillenstein verwendet.
Zur F i von k sind sie i

b) Dichte gras- bis x}unLr:IInu&gmne. th ge]b: lm i:raumulc, faust- bis kopfgrofie,
knollige chal e o I fladh i

von Bru:
Dieser Typus unlersdl:u'lct sich von a) durch seine Ausbildung in Form und GriBe,
besonders aber im stell des fladk heligen Bruches, der b d
an den dunkelgriinen und bmumolml \’arletaken auftritt. Alle hieher zu rechnenden
Bild zeigen 1 L Sie treten L ders aul den Feldern
um das Nordwestende von A]tenbur;, auf, Beobachtet wurden dort:

«) Sehr zihe und harte meist iine Knollen mit korni und k durch-
scheinenden Bruch. Risse im Gestein sind von graugriinen zersetzten Anomitblittchen

erfiillt (M/321, 323).
1= 3




B) Knollige Bildungen von hr'|u|u,rumr (M/324) bis n!.wmmr (M/328) Farbe mit
chelig und k durd - Bruch. Manche
lichen Ubergiinge zum braun- bis blutroten Carneol mit [r.\uhl
hier tritt Anomit hiiufiger als Begleiter auf.
+) Knollige Bildungen, die oberflichlich von einer 1 cm dicken Rinde ehemaliger
Antophyllitnadeln eingehillt werden. Das Innere ist rat, feinporig und geht gegen die
Mitte in einen flachmuschelig brechenden roten Carneolkern iiber (M/330, 331, 332).
Alle unter b) genannten Formen stammen zweilellos von dem in Schollen aufgelisten
Olivinfels ab.

Abb. 1. Mahrersdorf bei Hom, N.-O. Anstehende Kieselsiureausscheidungen nach Serpentin.
phot. R. J. Mayrhofer.

Die knolligen Formen wurden nach dem Ackern aus dem Dedkenlehm ausgeklaubt
und mit Vorliebe als Sch ial zur 1 Ihal der Feldwege verwendet,
wo sie besonders nach dem Regen sichtbar werden. Man findet sic am Feldweg vom
Bildstock am Nordwestende von Altenburg zum Klosterteich (Heidenteich), femer am
Feldweg vom Heidenteich nach Gobelsdorf und am Fuhrwes, der von der StraBen-

i Altenbs A dorf und Altenburg—Burgstall gegen die Kote 378
(westl. v. Strdgen) fihrt.

Die flachmuschelig brechenden Anteile dieser Kxes:lsiiure"m“dlﬂlﬂ'u“scn hahcn
mit groBer Wahrscheinlichkeit zur Herstellung von Stei v
denn in den dortigen Abfallgruben der Lengyelkultur fanden sich neben Serp

nb:
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ind Keramikbruchstiicken auch Artefakte aus dhnlichen Chalzedongesteinen und solche
ws leberbraunem Porzellanjaspis (Seite 8). Dach haben diese Materialien noch immer
keine Ahnlichkeit mit dem ,beingelben Material des Plateaulehmpaliolithikums®, das
mineralogisch nur unter gewissen Einschriinkungen als ,,Hornstein” bezeichnet werden
kann, da es hiufig alle Ubergiinge vom Eisenkiesel tiber den Hi in zum Ch

ja selbst bis zum Halbopal zeigt.

¢) Obwohl die Abstammung der Typen a) und b) vom Serpentin durch ihre
geologische I’mulmn als '\u:h durch ihre paragenetischen Begleiter gesichert ist, konnte
trotz eingek beingelbe Material des Plateaulehmpaliiolithikums
im untersuchten Serpent et bis jetzt noch nicht anstehend aufgefunden werden,
trotz der Wahrscheinlichkeit, daBl es mineralgenetisch zum Serpentin gehirt. Es wurde
eben noch nicht aufgefunden, da Aufschliisse im kultivierten Gebiet fehlen und so hatte
auch das Befragen von StraBencinri Forstl und Grundbesitzern um An-
gaben iiber das ortliche Aultreten griBerer Massen des beingelben Materials keinen
Erfolg. Bisher konnte es nur in Bruchstiicken und als Artefakt im Dedkenlehm des
Adkerbodens aulgefunden werden. Blof} c-m:ml gliickte die Aulffindung eines grisBeren
Blockes 30 >< 30 X 60 em von b ischer Gestalt mit llelen Ab-
sonderungsflichen. Es hat den Anschein, als diirfte dieses Kieselgestein von einer Kluft-
ausfiillung herrithren. AuBerdem fand sich der Block freiliegend auf einer Hutweide in
; Nihe der bzwei ALtenhurg—.\!uIuersdurr und Altenburg—
Burgstall, wo er vermutlich dorthin gebracht wurde.

gen das

Besonders aulfillig an diesem Gestein ist der splitterig- ﬂ.:\d'mmsdm]lge Bruch. Bei
geeigneter Hammerfiihrung gestattete das Material (M/333) die Absplissung hand-
flachengroBer, kartondiinner Scheiben mit harfen Rindern. Die Oberfliche des
Blockes hatte beingelbe Farbe, obwohl die unmittelbar darunter liegenden Partien
stellenweise fast wei3 waren (Abb. 2). Weiter gegen das Innere geht das Material in
graugelben Hornstein iiber. Von der Oberfliche dringen bischelartig zarte schwarze
Dendriten ungefiibr 5 mm tief in das Kieselges! ein, was der Annahme einer Kluft-
oder Schichtfliche auch entsprechen wiirde. Auch auf Spriingen im Gestein treten
rotbraune Dendriten anf [m hnmsm artigen Anteil finden 5-& punk([‘ul‘nn},c helle

Stellen und H, Ut in k der
dann in groferen Partien auftritt. Gelegentlich treten im H i il zerb
Stellen auf, die mit weiBer amorpher Kieselsii durch kt sind. disch

sich die punktfi fhell zu rihrenartigen 1 mm weiten Kanilen, die nur

einige Millimeter tief sind und deren Wandungen von kleinen Bergkristallen iiberzogen
sind. Stellenweise war die Oberfliche des Blockes zerborsten, so daB man, um zum
IJearchlImrcn Kern zu gelangen, Oberflich le abschl muB. Die

) hen Merkmale dieses Kiesel ins treten sowohl an den Artefakten als
en auf.

auch an den aufgesammelten Absch

Zu bemerken ist, daB die Gesteinsbruchstiicke und Artefakte im allgemeinen nur
auf bestimmten Stellen des Ac-kerbc(lcm s fndnn sind, die sich im untersuchten Gebiet
Yarflfich 1 ig um die Brand- oder Abfallgruben

meist in
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der Lengyelkultur anordnen, wo sie vermutlich durch den Pflug auf griBere F
zerstreut wurden. An einer Fundstelle (4") — sie wird im nachfolgenden Fundbericht
niher beschrieben — treten die Abschlige so zahlreich auf, daB man annehmen muB,
daB dort das Kieselgestein zugerichtet oder gebrochen wurde. Pingenartige Vertiefungen
in der Niihe deuten dort auf alte Einbaue. Speziell an dieser Stelle miiiten minera-
1 erfolgen, die moglicherweise zur Frage
der Herkunft des beingelben Materials im Horner Becken noch Uberraschungen brin-
gen kinnten.

Abb. 2. Altenburg bei Horn, N.-O. Der Rohstoff des Plateaulehmpaliolithikums.
phot. K. Insinger.

Die Fundplitze des gelben Materials liegen im westlichen Homer Bedken, am
Hochplateau beiderseits der Taffa (Abb. 8) auf Ackern der Gemeinden GroB-Burg-
stall (1), Mahrersdorf (2), Fuglau (3), Feinfeld (4%, 4%, Réhrenbach (5), Winkel (6)
und Altenburg (7). Die Fundplitze 8 (Feinfeld) und 9 (Fuglau) sind noch eingehender
zu begehen. Bei den wiederholten Besud;en der Fundplitze in den Jahren 1930 bis
1933 konnten iiber 1000 Kiese) i ! werden.

Im folgenden gebe ich eine nihere Beschreibung der einzelnen Fundplitze des
gelben Steinmaterials (Abschlige und Artefakte). Dls d.lm1]|gen Grundbesitzer der
Fundgebiete sind nach lichkeit dem je i koll Die
angeliihrten Zahlen beziehen sich auf die Pameih.nnummsnl. Im einzelnen ist zu
bemerken:

(]
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Grof-Burgstall (1).

Bodenbeschaffenheit: Am steilen Gehiinge zur Talfa (275) steht Schiefergneis an,
der am Plateau (258/1, 256, 253) eine nur wenige Zentis miichtige Deck
schichte triigt. Gegen den Groisgraben liegen Scholter.

Fundumstinde: Die Artefakte fanden sich neben Tonscherben der Lengyelkultur
in den Oberflichenschichten auf den Parzellen 258/1 (Koller Rudolf), 256 (Gschwandtner
Anna), 253 (Kittinger Anton) und 254/1 (Glanz Ignaz). Auf den Parzellen 253 und
254/1 liegen vermutlich Brandgruben der Lengyelkultur.

Mahrersdorf (2).

Bodenbeschaffenheit: LoB bedeckt dort 80 em miichtig (Gelindestufe 239 gegen
240) den stark verwitterten Schiefergs Die Gelindestufe geht wahrscheinlich auf eine
Lehmgriiberei zuriick. 240 ist mineralogisch interessant durch das Auftreten eines granat-
reichen Eblogites und der ]msenfnrmlgﬂn Einschaltung eines plastischen Biotit-
zer im Schi is, das als Oropion (Bergseife) von R. J. Mayrhofer
(5/82 und zit. in Sigmund 7/207) beschrieben wurde.

Fundumstiinde: Die Artefakte lagen in den oberflichennahen Bodenschichten kreis-
férmig um eine Brandgrube (35, Kihas Anton) der Lengyelkultur, die im September
1933 vom nd. Landesmuseum ausgehoben wurde. Tiefe 60 cm, Durchmesser 1.5 m.
Die Bodenfliche der Mulde war durch Feuercinwirkung rot gebrannt. Zutiefst fanden
sich Bruchstiidee einer diinnwandigen Keramik und mehrere Klingen aus leberbraunem
Jaspis (S. 8, 5). Dariiber lagen grobe und dunlle Gefiischerben, Schopflsffelreste und
drei gut erhall Kleine Schii 4 em, ein kleines 5 cm hohes
napfférmiges GefiB und Bruchstiicke eines Serpentinbeiles. Das beingelbe Material
feblte im Inventar der Abfallgrube. Es fand sich vorzugsweise auf der nahen Parzelle 36
(Riel Josef), spiirlicher auf den Parzellen 266 (Frank Ignaz), 265 (Kiener Franz), 264
(kaelhofer Frnnz:ska) 242 (Kiener Franz), 241 (Riel ]osel) und 239 (Kithas Anton),
im its des Feld von Mahrersdorf nach Fuglau.

Fuglau (3)

Bod heit: Schiefer boden mit

Fundumstinde: Oben’lud:enrunde von viel grober und dunkler Keramik (Schépf-
Iéffelreste) auf Parzelle 318 (Mayer Franz) deuten Brandgruben der Lengyelkultu: an.
Im oberflichennahen Umbkreis davon tritt gelbes Steinmaterial vorzugsweise in bear-
beiteten spitzen Formen auf. Kleine geometrische Formen fanden sich auf Parzelle 322/1
(Holzinger Franz).

Feinfeld — Ost (4')

et e T

Bodent i is-, z T. Amphibolitschieferboden mit schwach
LaBdecke.
Fundumstinde: Keine Gefiilbruchstiicke. Auffillig sind die dort aufgefundenen,

groBien, primitiven und flachen Formen aus gelben Steinmaterial, das besonders reichlich
auf den Parzellen 90 (Génner Alois) und 91 (Hackenberger Karl) auftrat. Auch auf
89 (GBnner Alois), 92 (Hadkenberger Karl), 95 und 96 (beide Rendl Marie) trat ihnlich
zugerichtetes Material auf.

8



ie...jcid — W’e.ﬂ (4")

Bodent i boden (Gli hiefer?).

Fund inde: Reichliches Vorhand von gelben i ial, das am Fahr-
weg zwischen den Parzellen 721 und 720, 719, 718 als Wegschotter verwendet wurde.
Auf 794 war das ganze Feld mit Bruchstiicken des gelben Materials besit. Vermutlich
diirfte chemals in der unmittelbaren 3 cim: Zubereitungsstelle des Kieselgesteines

gelegen sein, denn die Abschlige haben nur besd Grifien und erreichen selten
die einer Kinderfaust. Hauptsichlich sind s Absplisse und Gesteinsscherben, oft mit
i ichen einer beabsichti bung. Gegen den ben liegen

pingenartige Vertielungen, die noch zu un!usudl::n sind. Es ist unentschieden ob sie
rezent aul der Suche nach Graphit oder urzeitlich auf der Suche nach Hormstein an-
gelegt wurden.

ﬁu.’ir(-ubmh (5)

Bodent it: Schief isboden mit Deckenlel

Fundumstinde: \'ouugswmc groBe und flache Formen m-( deutlichen Anzeichen
beabsichtigter Formgebung fanden sich in Kleinerer Zahl auf den Parzellen 440 (Genner
Josef) und 441 (Deutscher Anton).

Winkl (6).

Bodenbeschaffenheit: Schiefergneisboden.

Fund indo: Z Vork

von bearbei i ial auf den

Parzellen 587, 593, 602, 608/613, 620.
Altenburg (7).
denbeschalf hieft isboden mit I ise nur schwacher L&B-

bedeckung.

Fundumstiinde: Gelbe Artefakte z. Tz Gesteinsabschlige fanden sich in reichlicher
Zahl auf einem dem Chorherrenstift Altenburg gehiirenden Feld, an der Strale von
Altenburg nach Mahrersdorf. Das groBe Feld liegt unmittelbar nérdlich der tiefsten
Stelle dieses StraBenabschnittes (Loc. Oberer Doppel).

Die in Abb. 8 eingezeichneten Fundplitze Feinfeld (8) und Fuglau (9) sind
noch eingehender zu untersuchen.

Absdhliefend ist zu bemCrkcnl dafl wihrend der Sommermonate 1930 bis 1933
die unten k dzahl von Kie ial aufy wurde, neben Stiicken
die deutliche Anzeichen ciner beabsichtigten Formgebung erkennen lassen, so dafB sich
folgende Ubersicht ergibt:

(1). GroB-Burgstall 119 Rohstiicke und 41 bearbeitete Stiicke
(2). Mahrersdorf 259 i . 102 @ N
(3). Fuglau 164 o » 60 » »
(4). a) und b) Feinfeld 95 = nw 40 " "
(5). Rohrenbach 12 " » 10 " "
(6). Winkel 5 » " 2 ” »
(7). Altenburg 123 " w 49 ” "
777 v 5 304 " "



Besonders ergebnisreich waren demnach die Fundplitze 2, 3, 7, 1 und 4, wih-
rend 6 trotz dem geringen S ] ial méglich eise eine itliche Stein-
‘manufaktur beinhalten kénnte und eben deshalb eine besondere urzeitlich-mineralogische
Beachtung beansprucht.
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Salzburg in vollneolithischer Zeit.
Die Miinchshéferkultur.

Von Martin Hell, Salzburg.

Macolitiedion Mind ok fa i

TongefiBreste der in Salzburg sind am Rain-
berg in der Stadt Salzburg schon zu einer Zeit geborgen worden, da eine Kulturgruppe
dieses Namens nodh nicht herausgestellt war. Ich hatte solche Ccfdl'isduerben
1912 mit bronzezeitlicher Keramik vom Rainberg abgebildet, als die
zur Urgeschichte des Kronlandes Salzburg abgeschlossen wurde ). Seither sind von dort
ein paar weitere Stiicke herausgekommen. Zudem ist in den letzten Jahren .md\ von
anderen Orten einschligiges Material hsen, so dali es htfe
mag, zusammentassond auf diesen, bisher in Salzburg am stirksten ausgeprilgten Ab-
schnitt des Vollneolithik Im folgenden sollen demnach die einzelnen
Fundvork nithere Behandl finden.

1. Stadi Salzburg, Rainberg.

Die Hohensiedlung am Rainberg in der Stadt Salzburg ist als urzeitliches Sied-
lungszentrum seit langem bekannt. Die frithesten Spuren einer Besiedlung des Berges
weisen in die Zeit der Li Ikultur zuriidk, wie hleistenkeile, Tonliffel mit ge-
lochtem Stiel, Buttenhenkel und eine Tonschiissel mit Spuren von Bemalung erkennen
lassen. D:u'unter sind aber auch TongefiBscherben mit der fiir d\e Miinchshéferkultur
s0 | den Verzi ise zutage gek Da hische Beobach-
tungen iiber die seinerzeitigen Aufsammlungen nicht vorliegen, kann eine Trennung
der Fun:lgmppen nicht mehr vorgenommen werden, ja es kann nach den neuesten
u der Miinchsk Wol llen in Salzburg-Maxglan auch sein, dafB sie
aus gemeinsamer Kulturschicht stammen.

Jene Miinchshifer-Scherben, die an das Museum Carolino-Augusteum in Salzburg
gelangten, sind bei dessen Zerstérung durch Bombenangriff i. J. 1945 verloren gegan-
gen®). Erhalten geblieben sind die Stiicke unserer Sammlung, die auf Abb. 1, 1—6
wiedergegeben sind.

Der Ton dieser GefiBe ist von einiger Besonderheit. Er ist graubraun bis rotgelb,
sehr fein, sandig und feiner Glimmer macht sich bemerkbar. Der Brand ist fest, die
Oberfliche gut geglittet.
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Eine GefiBform wird an Abb. 1, 2 teilweise kenntlich; eine hohe, steile Schulter
steigt zu einem engen Hals auf, der cinen niederen leicht ausladenden Stehkragen triigt.
Die Stichfurdienverzierung weist das Gelil der Miinchshoferkultur zu, wenn es in
seiner Gestalt auch einer lokalen Sonderform entsprechen mag. An dem starkwandigen
CefiiB Abb. 1, 1 mit Wandknick liuft das Stichfurchenmuster in eigenartiger Weise iiber
den Wandknidk hinweg. Abb. 1, 3 triigt an der Bauchweite einen Buckel mit senkrechter
Kante, dem die Verzierung ausweicht. Die beiden Scherben Abb. 1, 4, 5 tragen das
bezeidmende Stichfurchenmuster. An dem Geliilistiick Abb. 1, 6 ist der graubraune Ton

Abb. 1. 1—6 Salzburg-Rainberg, 7 St. Johann i. P.-Klinglberg, 8 Mattsee-SchloBberg,
9 Hallein-Dirmberg, vollncolithische Keramik. ca. 1/ n. Gr.

von auBerordentlicher, mehliger Feinheit, die Oberfliche triigt grauen Feiniiberzug. Die
\’wzmrung wird hier nicht von Stichfurchen oder Stichkaniilen, sondern von sehr feinen
i wobei die einzel Einstiche nicht strenge die Richtung der
Zierlinie einhalten, sondern auch etwas schrig dazu gestellt erscheinen kénnen. Zur Form
dieses Gefiifles ist zu sagen, daB die Wandscherbe oben einer lichten Halsweite von
10.5 cn entspricht, daB also eine ziemlich enge GefiBmiindung vorhanden W'w Zu-
dem entspricht diese Form nicht der Typenreihe fir die Gefa der
Theifkultur* W. Buttlers?), vielmehr jedoch dem Kreise der Stichbandkeramik, bzw
Hinkelsteinkultur. Und in diesen Bereich wird das Gefif3 auch durch die Stichrethen-
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verzierung vurwieien ‘udem liegt noch das Bodenstiick eines GefiiBes vor, das als
Verzie in i und eingefalite Dreiecke triigt, die glatte Zickzack-
biinder aussparen, eine Dekom-cn. d|e der Axdlhuh'\.rgrunpc weitgehend entspricht ¥).

Die Funde sind als Siedlungsniederschliig

2. Mattsee, Schiofiberg.

Der SchloBberg in Mattsee ist kleiner Felshiigel am Nordufer des Mattsees
(Niedertrumer See), der heute cine Halbinsel bildend, in hichtlicher Zeit aber
als Insel aus dem See geragt hat. Er trug cine mittelalterliche Burg, von der noch ein
Gebiiude steht. Als man im Jinner 1951 auf der Nordseite des Schloiberges, der sich
81 m iiber dem Seespiegel erhebt, eine neue Zufahrtsstralle herstellte, wurde die Auf-
findung einer Mauer gemeldet. Die Untersuchung ergab ein Stiick Ringmauer der Burg
und zugleich eine neolithische hullundud\l Die daraufhin durchgefiihrte Crahung liefs
nur wenige Quads des Pl Berhalb der Ri
Das Ergebnis war der Nachwei

lithischen Wohnschidh

iner

" mit Feuerstelle,
die der Altheimer-Kultur zugewiesen werden kann.

Im Sohlbereich der Kulturschicht fand sich eine einzige Scherbe der Miinchshifer-
kultur, Abb. 1, 8. Der Ton ist im Bruch gelbbraun, auBlen graubraun, mit feinem glim-
merfiihrendem Sand vermischt, und entspricht damit weitgehend der Machart der an-
gefiihrten GefiiBreste vom Rainberg.

Im Profil zeigt die Scherbe cinen Wandknick, darunter ist die GefiiBwand etwas
eingezogen, dariiber leicht ausgewdlbt, also ein typisches Profil der Miinchshiifer Ton-
ware, die auch in der Stichfurchenverzierung eindeutiz zum Ausdruck kommt.

Ob die Scherbe einen eigenen Kulturhorizont repriisentiert, was wahrscheinlich ist,
oder weiter in die Spiitzeit heraufreicht, wird erst eine weitere Bodenuntersuchung
feststellen lassen.

3. Salzburg-Maxglan.

Uber eine Flachlandsied und zwar eine neolithische Woll be aus Maxglan,
habe ich bereits 1909 kurz berichtet %). 1918 wurden einige Funde, darunter geometri-
sche Silices, in Abbildung vorgelegt ®). Die kulturelle Einstufung erfolgte bis dahin als
neolithisch schlechthin. Erst spiiter habe ich die Wohngrube auf Grund der Ker: als
der Miinchshiferkultur zugehbrig angesprochen 7). Uber die darin gefundenen geome-
trischen Silices ) und ein Gefil von Réssener Typus wurde separat gehandelt?). Die
Lage dieser Wohngrube ist auf dem Situationsplan, Abb. 2 durch den Punkt A gekenn-
zeichnet.

Als im Jahre 1940 das SchloB KleBheim mit der Stadt durch eine neue Zufahrts-
strae verbunden werden sollte, wurde ein breiter StraBiencinschnitt angelegt, der ver-
chied, ur- und friil hichtliche Si litze zum Aufschluf brachte. Darunter
‘befand sich auch die Stelle B der Abb. 2, die wir im Jahre 1941 mit Unterstiitzung der
ng untersuchen konnten und die sich bald ebenfalls als Wohnstelle der Miinchs-

erwies. Beide Wohnstellen sind 35 m voneinander entfernt.
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Eine dritte Wohnstelle, C auf Abb. 2, konnten wir im Jahre 1946 feststellen. Es
war wieder eine Grube, entsprach im Querschnitt also der Stelle A, von der sie nord-
westlich 25 m entfernt lag. Eine nihere Untersuchung war nicht moglich. Doch er-
wiesen die wenigen, gewinnbaren Tonscherben die sichere zeitliche und kulturelle
Zugehdrigkeit zu den Stellen A und B.

Diese drei Fundstellen liegen in dem ebenen, weiten Geliinde, das den post-
glazialen Talboden des Salzburger Beckens bildet. Im weiteren Sinne ist es der Raum
des salzburgischen Miindungswinkels der Salzach und Saalach, wobei der postglaziale
Talboden sich mit 6—8 m hohen Terrassenrindern iiber die alluviale Talniederung der
Salzach und Saalach heraushebt. Dieser hoher gelegene, trockene Talbodén, aus post-

!-\?/g’ Zﬁk g s Liefering

=
Abb. 2. Salzburg-Maxglan. Lageplan der Wohnstellen A—C. MaBstab 1 : 5000.

glazialen FluBschottern aufgebaut, erweist sich als Triger urzeitlicher Besiedlung. Die
Trennung beider Bodenhorizonte vollzicht sich im allgemeinen nach ciner zum Flusse

llel von der b Hihe. Nach der Salzach gegen
Osten hin erstreckt sich diese Terrasse zwischen Maxglan und Liefering. Hier verliuft
aber auch eine iltere, etwa 5 m hohe Primirterrasse, die in Maxglan beginnend in
weitem Bogen nach Westen ausholt und an den Lieferinger Hiigel (Kirchbiihel, Grafen-
hiigel, Schanze) anschlieft. Nahe am Rande dieser Primiirterrasse, die auf Abb. 2 ein-
getragen ist, liegen die drei neolithischen Ansiedlungen auf Gr.P. Nr. 105, K.G. Maxglan.

In den Lageplan Abb. 2 wurde auch der groBie Grabhiigel der Hallstattzeit ein-
getragen, der eine zerstdrte Wagenbestattung enthalten hat '),

Mit Bezug auf die heute bewohnte Umgebung wird das Gelinde begrenzt im
Siidosten durch die neue Franz Rehrl-Siedlung, in Stidwest durch die KleBheimer-Allee,
in Nordost durch die bayrische Staatsbahn und in Nordwest durch die Peter-Pfenninger-
StraBe.

14



Wohnstelle A.
Obwohl iiber die Wohnstelle A bereits mehrfach berichtet wurde, sind von der
darin gefundenen Keramik erst ein paar verzierte Scherben abgebildet worden. Da aus
Wohnstelle B Keramik ziemlich reichlich vorzulegen ist, wird es erforderlich, auch aus

Abb, 8. Salzburg-Maxglan, Wohnstelle A, Keramik. ¥ n. Gr.

Stelle A die b h len Geffstiicke bildlich nack um ei its einen voll-
stindigen Uberblick zu gewi und andk its beide Wohnsti in Ver-
gleich zichen zu kinnen. DemgemiB wird zunichst auf Wohnstelle A zuriidkgegriffen.

Eine 1.5 m tiefe und 6 m (nidit 16 m, wie im Erstbericht versehentlich gedruckt)
weite Bodenmulde barg in 1 m Tiefe eine muld gelagerte Kul hicht mit
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Holzkohle, wer
Unter den ca.
Dreiediform, 2

Keramik, aber an 400 Silexstiicke und zwei Tierknochen (Schaf).
Silexgeriiten finden sich 6 geometrische Silices von Trapez- und
dreieckige Pleilspitzen, Schaber und Bohrer. Als Messer finden Span-
Klingen Verwendung. Von einem Steinbeil mit rechteckiger Profilform aus Hornblende-
schiefer liegt ein Kantensplitter vor, ebenso ein Bruchstiik von einem Klopfstein aus

Abb, 4. Salzburg-Maxglan, Wohnstelle A, grobe Ware. }4 n. Gr.
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ndeschiefer. Der reichliche Abfall der Silexverwertung von kinderfaustgroBen
Sludn:n bis zu den kleinsten Drucksplissen zeigt aul, welche Vielfalt heimischer Horn-
fiten hier zur V beil gelangte. Nachstehend die Keramik.

Abb. 5
1. Konische Schiissel mit hochsil d dknick und Rand. Ton fein-

T e dung
Furchen mit Stichfurchen wechseln. Bauch

sandig. graubraun, gut gebrannt. Am
Strichmuster in Absiitzen, wobei einfa
19.0, Randw. 163 cm.

Wandstick aus feinem, g
stehendes Zickzackb:

Ton, aufien rotbraun, Oberfliche geglittet, An der AuBen-
gespart awischen leichten, sich kreuzenden Streifen.
dig, mit derbem

3.
4. Wandstii
5. Wandstii

k aus Oberfliche und il iz sich kreu-
zenden Strich

on mitgeg

Ton, starkwandig mit derben Strichen.
Ton, Oberlliche geglittet. Muster aus unregelmiillig
Vand verliuft im Grundrill gerade, gehort also an-

Jatt mit senkrechten Strichen.
efil mit zylindrischern Hals. Randw. 4.6 cm.

9. Ra mrl aus grauem, sandigem Ton von Kl

Abb. 4:

1. Rand aus derbem, graubraunem Ton, der mit grobem Quarzsand versetzt ist. Unter dem
Rand tiefe Fingertupfen.

2. Rand aus mittelfeinem, vollbraunem Ton mit flachen Fingertupfen.

8. Wandstiick aus grauem, grobsandigem Ton; am Bauchknick runder Buckel.

4 dig, aus Ton, mit kleinen Buckeln und

anschlieBender Tupfenl
5. Wandstiick aus rotbraunem, feinem Ton mit kleinem Buckel.
6. Wandstiid aus gri \bm\mem “Ton mit Buckel.
7. Wandbuckel, aus derbem, rotbraunem Ton, dreieckig spit
8. Wandstiick aus gmuhmmmuh werem Ton mit Schnurise an der Schulter.
9. ‘andstiidk aus derbem, rotem, gelbsandigem Ton mit starkem Budkel.
10. Rand aus rotbraunem, feinerem Ton, steil auslads

aufgezagen

11 em Ton von weitausladender Schiissel.
12. Ton von flachausladender konischer Schiissel.
13. Tnu mit abgesetztem StandfulBl.

14. Boden aus derber
Schiissel aus derbem, mtrm Tun starkwandig. Form konisch mit leichter Walbung. Randw.

Weiters ist noch zu nennen ein kel mit ht abgek Oberseite.
Wohnstelle B,

Als wir die Stelle B entdeckten, war sie bereits teilweise angegraben. Es gelang
aber dennoch, den GrundriB aufzudecken und den gegen Siiden anschlieffenden Vor-
platz liings des Straeneinschnittes auf 27 m Linge zu verfolgen (Abb. 5).

Der Boden besteht im allgemeinen aus hellem, postglazialem FluBschotter, der
von ca. 30 em Humus iiberlagert wird. Stellenweise, wie dies auch hier der Fall ist,
schaltet sich aber in das Bodenprofil zwischen Humus und Schotter ein gelbbrauner,

2 Archacologin Austrinea, XIV, 1054, 17



sandig lehmiger Verwitterungsboden ein, der nach unten in grauen Lehm iibergeht. Es
handelt sich hiebei um alte Bodendepressionen, bzw. Gerinnliufe postglazialer Zeit. Wir
haben des dfteren schon die Beobachtung gemacht, dall solche Stellen die Triger neo-
lithischer und bronzezeitlicher Wohnschichten sind. Wurden solche Depressionen im
Zuge der alluvialen Taleintiefung allmihlich trocken gelegt, so blieben sie noch lange
als Eintiefungen der Oberfliche kenntlich. Und solche Eintief scheinen von den
iltesten Siedlem mit Vorlicbe fiir Errichtung ihrer Behausungen ausgewihlt worden
2u sein.

Im vorliegenden Bodenprofil geht der Humus in gelbbraunen, sandigen Boden
iiber, der von 0.5 m an eine leicht graue Ténung annimmt und vereinzelt Holzkohle

s
N
o

Srundriss

Abgradungsgrenze

73 gy

Abb. 5. Salzburg-Maxglan, Wohnstelle B, Grundrif.

und Tonscherben enthilt. Diese eigentliche K hicht (in den Schni a—b und
c—d der Abb. 5 senkrecht schraffiert) geht, allmihlig dunkler werdend, bis auf 1.2 m
Tiefe hinab und senkt sich in der Herdgrube auf 1.4 m ein. Sie wird von einer diinnen,
grauen Lehmschicht unterlagert, auf welche der helle Schotter folgt.

Der Grundril der Wohnstelle erstreckt sich von Ost nach West in einer Liinge
von ca. 12 m und hat eine Breite von 3.30 m. Sind die Langseiten parallel, so sch aﬂen
die Schmalseiten bogenfrmig ab. Der Umfang des Grundrisses wird an der nd
Langsse!te ww:e an den anschlieBenden Schmalseiten durch die stark aufsteigende und

B Xi icht klar k Uber die siidliche Langseite hinaus liuft
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aber die Kulturschicht gleichsohlig weiter; eine deutliche GrundriBgrenze ergibt sich
jedoch hier durch den Fundinhalt, der lings einer Linie — ,,Fundgrenze™ auf Abb. 5 —
fast ginzlich aufhdrt. So gut wie der gesamte Fundinhalt lag in diesem GrundriBibereich,
shesonders der Herdgrube, wihrend in der stdlichen Fortsetzung der Kulturschicht
Scherben nur ganz vereinzelt 1ngelmflen wurden.

An der 8stlichen Sd liegt eine ovale Herdgrube, 0.20 m in
die Sohle der Wohnschicht eingetieft, die 2.20 m lang und 1.30 m breit ist. Nach der
AuBenseite ist sic von einer 0.25 m hohen Bankstufe umgeben. Parallel zu den Liings-
seiten des Grundrisses verliiuft eine 4.3 m lange Reihe von 3 Pfostenliichern, Pfl. 1, 2, 3.
Deren Weiton sind: 0.25, 0.20, 0. ; die Tiefen 0.25, 0.30, 0.30 m. Lings der
Nordwand ist ein Wandgriibchen von 0.25 m Weite, 0.25 m Tiefe und 1.20 m Liinge
eingeschaltet. Plostenliicher und Wandgribchen waren mit schwiirzlicher, holzkohlen-
reicher Erde ausgefiillt.

In sidlicher bzw. siidéstlicher Richtung ist die Erstreckung der Kulturschicht bis
auf 27 m Lin folgen, wo sie gleichmiBig sanft 1 in 0.50 m Tiefe
unter der Oberfliche auskeilt. Sic enthiilt noch vereinzelt Holzkohle und seltener Ton-
scherben. Diese Strecke ist als ein der Wohnstelle sidlich vorgelagerter Vorplatz an-
zusehen. Die Kulturschicht ist einheitlich und ohne stratigraphische Unterteilung, der

1 . hérig

Nachstehend dic Funde, wobei nur die bezeichnenden Stiicke zur Abbildung
gelangen. An TongeliBischerben ergaben sich 1240 Stiick. Silex fand sich in 70, Fels-
gestein in 2 Stiicken, an Kupfer ein kleines Schmelzst

Unter den Silexstiicken sind an 30 Artefakte im Sinne von zugerichteten Geriiten,
sowie Bruchstiicke von solchen, das andere ist Abfall der Gesteinsbearbeitung. Der ver-
wendete Silex ist vorwiegend heimischer Hornstein aus den oberen Juraschichten, ver-
einzelt auch Jaspis. Nidit bodenstindig sind anscheinend einige Stiicke aus grauem,
gebiindertem Hornstein, wie er sich im schwiibisch-fréinkischen Jura findet. Auf der Kon-
taktkruste eines Jaspisabschlages findet sich das Stiick einer kleinen versteinerten Herz-
muschel (Cardium).

Abb, 6

1. Querschneidige Pl n T aus Silex, die
bearbeitet; lang 1. Imd\ IS cm.

Dreieckform avs gravem Silex, zwei Seilen lmbull Steilretuschen; lang 2.3, Basisbreite

1o

1.3 em.

8. Pleilspitze, dreieckig mit geraden Seiten aus grauem Plattensilex, Spitze abgebrochen.
Basisbreite 2.1, Hohe 2.3 cm.

4. Klinge aus ;‘(-Ibbrmmz‘m S' x, an der Sdmeule Cchr“lud'lsl:l.kmtma lang 4.4, breit 1.1 cm.

5. Klinge aus wadh mit Gek lang 3.4, breit 1.5 cm.

6. Klinge aus graul x mit Geb lang 3.3, breit L3 cm.

7. Spanklinge aus ilex; lang 4.9, breit 1.0 om.

8. Silea mit il he; lang 3.0, breit 2.4 cem.

9. Klis hal chstiick b Silex; breit 1.6, erh. Linge 1.6 cm.

10. Grauer Plattensilex, gelmndm mlt geraden Schriigretuschen; lang 3.0, breit 1.8 em.
11, Blattformige Klinge, Halbstiick aus weiBlichem Silex; lang 6.2, breit 2.2 cm,
12. Klingenstiick aus gravem Silex, mit Gebraudhsretuschen; lang 1.5, breit 1.3 cm.




13. Spanklinge aus grauem Silex; lang 18, breit 0.7 cm

14 Klingenstiick aus gravem Silex, mit Gebrauchsretuschen; lang 2.1, breit L3 em.

5. Kli b Silex mit Get lang 3.3, breit 1.1 cm.

16. Klinge aus Silex mit Gebraud dhen; lang 2.0, breit 0.9 cm.

17. Klinge avs gravem Silex mit Gebrauchsretuschen; lang 3.8, breit 1.1 cm,

18. Schmelzstiick aus Kupfer, ungeformt, 22 em lang, 1.1 cm breit, 0.4 em stark. Die stark
patinierte Oberfliche ist mul\. blasig und zeigt Spuu:n ven Verschlackung.

19. Klinge aus wei-bl Jaspis mit Gel lang 8.7, breit 2.1 em.

20. Klinge aus graubraunem Silex mit Gebrauchsretuschen; lang 3.4, breit 1.2 em.

. Klinge aus blaugrauem, bis gelben Jaspis mit steiler Schaberretusche an einer Lingsseite;
lang 5.8, breit 3.1 em,

Abb. 8. Salzburg-Maxglan, Wohnstelle B. Silexgesit und Kupferstiick (Nr. 18). ¥ n. Gr.
Abb. 7:

1. Rand aus braunem, mit feinem Quarzsand vermengtem Ton. Unter niederem, zylindrischem
Rand setzt bauchige Wandung an. Die AuBenscite des Randes leicht gekerbt. Randdurdi-

messer 138 em.

Rand aus graubraunem, feinsandigem Ton, Rand auBen gekerbt. Randw. 7.0 cm.

‘Wandstiick aus feinem, auBen braunem Ton mit senkrechten Strichen.

Rand avs rotem, feinem Ton von derbem Schillchen mit Fingertupfen. Randw. 8.5 cm.

Schulterstiick mit Wandknicdkung aus braunem, feinsandigem Ton, Uber dem Knick Strich-

muster im Furchenstich.

. Rand aus braunem, derbem Ton mit Kerben.

Boden aus rotem, derbem Ton von FuBschiissel (?) mit Strich- und Stichreihen. Boden-
durchmesser 12.0 em.

mape
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13.
14,

1bl feis Ton mit Sti

Wandstiick aus g
Wandstiick aus rotem, feinem Ton mit Strichen und Stichreihen,
ck aus gravem, feinsandigem Ton, gut gebrannt. Die geglittete Oberfliiche triigt

. Wandstiick aus graubraunem, feinsandigem Ton, gut gebrannt. Die glatte Oberfliiche trigt

Strich- und Stichreihenmust
das breite Band 23 Striche

Die Striche sind senkrecht bis in Bodennihe gefiihrt, wobei
hit. Die kte sind nach ci i Linie aufy i

Abb. 7. Salzburg-Maxglan, Wohnstelle B, Keramik. ca. '/; n. Gr.

denstiick di dig, aus graub feinem Ton mit Strichmuster, dem kantige
kteindriicke folgen. Der Durch des Bodens (auch Abb. 11, 1) ist 6.0 cm.
b Ton mit h ick und flachen idh

Wandstiick aus gel
GefiB aus graubraunem, fcinsandigem Ton, der gut gebrannt
mit dunkelgrauem, feinem Toniiberzug verselien. An der Baudhi
‘Wulst von perlstabartigem Aussehen. Die Flich ion ist

ist. Beide AuBenseiten sind
iult cin gekerbter
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bb. 8
. Dreikegelgefi aus gelbbraunem, feinem Ton, d

wobei Kngs
net sind. Die Bmudw\u\c ist 9 em, :1n Huh:- o
Wandstiick aus
Wandstiick aus gelbbraunem, l'mnrm Ton mit Strich- und Punktmuster.
Wandstiick aus gelbbraunem, feinsandigem Ton mit Stichreihen.

ig. Am Bauchknick vier kleine,
Halsw. 6.3 cm.

warzenartige Budkelchen. Bodenw. 5.0, Bauchw. 1

0
4

Abb. 8. Salzburg-Maxglan, Wohnstelle B. Feine Keramik. ca. % n. Gr.

2. Dreikegelgefils aus gelbbraunem, sehr feinam Ton, sehr diinnwandig (Wandstirke am Hals
02 el Bauchw. 128, Halsw. 7.5, Randw.

knick 4 ige Budkelch

3. Dm‘kegelgef(ﬂ aus gelbbraunem, feinem Ton. Am
Bodenw. 4.0, Bauchw. 9.2, Halsw. 5.6 em.
4. Zweikegeliges Gefiif aus grauem, feinem Ton, Am Rand 4 hochovale Buckel. Bauchw. 10.0,

Randw. 5.0 cm.

22



sel aus gelbbraunem, [einsandigem Ton. Die Form ist konisch, hoch, der Hals kantig
gesetzt und in leichter Hohlkehle eingezogen, der Rand leicht ausladend. Bodenw, 9.0,
Randw. 24.0, Hohe 108 cm.

Abb. 9. Salzburg-Maxglan, Wohnstelle B. Schalen. ca. ¥ n. Gr.
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ohmnl von Schiissel dhnlicher Form, Randpartie verstirkt und stark ausgelegt. Randw.
262

3. Bandp:ﬂu‘ van Schiissel dhnlicher Form. Randw. 24.5 cm.

4. Randpartie von Schiissel dhnlicher Form. Randw. 228 em.

Abb 10:

1. Topf aus braunem, derbem Ton, Form steilwandig, leichte l'hls(nvmlmnl, Rand ver
auBen gekerbt. Randw. 13.3 cm,

. Rand aus braunem. sandigem Ton, von hauchigen GefiB mit starker Einziehung des
Halscs. Randw. 14.3 cm.

. Rand aus gelbbraunem, s:md\;,om Ton von konischer Schiissel von randnahen Wandknick,
Rand eingezogen. Rand:

. Rand aus braunem, san

tupfenleiste.

Wandstiick mit ovalem Buckel.

Becher aus schwirzlichem, feinem Ton, Form steilwandig, AuBenseite geglittet. Rand

gekerbt. Randw. 7.5 cm

rkt,

@

-

gem 'l'nn wohl von Schiissel wie Abb. 9, 104, mit Finger-

1

7. Wandstiick aus derbem, rotem Ton mit starkem, und senkrecht gelod
Zapfen.

8. Wandstiick aus rotem Ton mit aufgezogenem Zapfen.

9. Rand aus braunem, mittclfeinem Ton, von digem Topf mit Randverdicung.

Randw. 22.5 cm.

10. Topf aus bmum-m lemianngem Ton. Form bauchig mit eingezogenem Hals. Bauchw.

117, Randw. 114
11. Rand aus bmunzm‘ ‘mittelfeinem Ton. Topf diinnwandig mit leichter Halseinziehung.

Randw. 13.2 cm.

12. GroBe Schiissel aus braunem, sandigem Ton. Form konisch mit cingezogenem Rand.
Bauchw. 31.0, Randw. 285 cm.

Abb. 11:

1. Boden eines dulm\\indlgen Gefiilles von gutem Brand mit Strich- und Punktmuster (auch

Abb. 7, 12), Bod em,

D aus hraun:m, fei di Ton eines
Boden aus grauem, feinem Ton, Bodenw. 4.5 em.
Boden aus gelbbraunem, feinem Ton cines KleingefaBes, dinnwandig, Bodenw. 3.0 em.
Boden aus grauem, feinem Ton eines KegelgefaBes, Bodenw, 5.8 cm.

Boden aus gelbbraunem, mittelfeinem Ton. Bodenw. 11,0 em.

Boden aus grauem, feinem Ton eines Kleingefilles. Bodenw. 3.3 cm.

Boden aus braunem, sandigem Ton. Bodenw, 6.8 em.

Boden avs rotbraunem, sandigem Ton. Bodenw. 117 cm.

Baden aus braunem, sandigem Ton. Bodenw. 12.3 em.

. Boden aus gelbbraunem, sandigem Ton von FuBschiissel, Bodenw, 11.5 em.
Boden aus braunem, sandigem Ton von Fullschiissel. Bodenw. 12.6 cm.

B

ligen Gefiiles, Bodenw. 6.5 cm.

Bomumpmaspe

B

An weiteren Funden sind noch : Ein Klopfstein aus } uarzit, eine
Reibplatte aus Sandstein mit konkaver mlW&-:, Durchm. 21 cm, und mehrere Knochenstiicke
sowie ein Zahn vom Rind.

‘Was das bereits erwihnte auf Abb. 8, 18 d Al ack aus Kupfer anbelangt,
so wurde mit Bezug auf seine in diesem 1 cine Analyse erfor-
derlich. Herr Dr. Helmut Otto hat iiber mein Ersuchen eine mckl.rallnﬂlyt!sdte Untersuchung
durdhgefiihrt, wofiir ihm hiemit der verbindlichste Dank ausgesprochen sei. Das Ergebnis dieser
Analyse ist:

Cu Sn, Pb, Ag. Au, Ni, Co, As, Sb, B, Fe Zn, 5§

973% 0 0 003 — 05 Spur 11 Spur O 08 0 —
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H. Otto schreibt hiezu:
konnte also S,
durch nicht bes

Ich habe bisher keine Prifung auf Spuren vorgenommen. Es
Pb, Bi in Spuren vorhanden sein. Das Ergebnis der Analyse wird aber da-
nflubt; es liegt also ein nickel-arsenhiltiges Metall vor. Da ferner cine erheb-
liche Menge 1 vorhanden ist, kBnnte s sich um ein Rohkupfer handeln. Dafiir spricht
auch, dafi ich bei der Bearbeitung der Probe cine reichliche Menge Kupferoxydul fand.
Hr. Ing. Kopetzky hat nach Ihren Mitteilungen auch Schlackenreste in dem Stiick entdeckt.
Der Kupferoxydulgehalt kinnte natirlich ebenso gut auf Oxydation bei der Verwitterung des
Stiickes i sein, funds z entspricht einer Kupfersorte,
deren Herkunft ich aus alpinen Lagerstitten fiir gesichert halte. Demnach wiirde sich also

Abb. 10. Salzburg-Maxglan, Wohnstelle B. Keramik. ca. !4 n. Gr.

sehr schén die von Thnen schon stets vertretene Ansicht bestitigen, daB die alpinen Kupfer-
lagerstiitten sehr frithzeitig ausgebeutet worden sind. Allerdings 1aBt sich wohl noch nicht
angeben, welche Lagerstitten fir die Herkunft in Frage kimen."

H. Otto teilt mir brieflich noch 8 1 b von 3 Gub: Llstiick und
5 Randixten (5 aus Salzburg, 2 aus Regensburg, 1 aus Klagenfurt) mit, deren Metall dem
Schmelzstiick aus der Minchsh dlung entspricht und die fiir alpine Lagerstitten be-
zeichnend sind 11).

Wohnstelle C.

Sie wurde von einer flachen Mulde von 6.5 m Randdurchmesser und 1.2 m Tiefe
gebildet und fithrte Keramik gleicher Art, wie die benachbarten Wohnstellen A und B.
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igen Tonscherben, die geborgen werden konnten, lieferten keine Formen, die
e Darstellung erforderlich machen.

Fundauswertung
Wohnstelle A.

Unter dem Silexgerit sind die geometrischen Silices als mesolithische Reliktformen
bemerkenswert. Es handelt sich im allgemeinen um Kleingeriit von vorherrschender
Klingenform. In der Keramik ist eine grobe Gebrauchsware von feineren Gefiien gut

Abb, 11, Salzburg-Maxglan, Wohnstelle B, Keramik. ca. % n. Gr.

zu unterscheiden. Unter der feineren Keramik ist besonders auf die konische Schiissel
mit Strichdekoration (einfache Strich- und Stichfurchen) Abb. 3, 1 zu verweisen, die
sozusagen das Rilckgrat des ganzen andmvenlmes bildet. Das CefdB ist ein typischer

Vertreter der neolithisc kultur *%). Eine ebensoldie Ent-
die mit den L dem vorli Gefiill noch niher tritt, findet
sich in der Aichbiihler Gruppe O hwabens ). Ebenso ist sie der

Jordansmiihler Kultur geliufig ). Als bezeichnend fiir die Miinchshisfer Zierweise fiihrt
P.Reinecke auch den Wechsel von Stichfurchen und einfachen Strichen an '%). Eine
krugartige Kleinform eines GefiGes ist in dem zylindrischen Halsstiick Abb. 3, 9 ver-
treten.
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Als cigenartig und fremd im Miinchshisfer Kreise fallen die mit einfachen, leicht

getrs en oder scharf ci Strichen verzierten GefaBscherben Abb. 3, 2—7
auf. Leider kommt darin die Ausprigung der GefiBform kaum zum Ausdruck. Das
Stiick Abb. 3, 2 gehért wohl zu einer steil und hoch aufsteigenden Schulter einer
flaschenartigen Gefiform. Einem seltsam gestalteten Gefil gehort das Bodenstiick
Abb. 8, 7 an, denn der aufgehende Wandteil verliuft im GrundriB nicht bogenf5rmig,
sondern geradlinig. Das GefdB hatte also einen geradlinigen Umfang, etwa viereckig
mlcr dreieckig, Formen, wie sie im mittleren Nen]uhlkum des weiteren Oilenv und

von wo ja hicdentlich hier Kultureinfliisse einstromen,

anzutreffen sind, wie z. B. aus Vinfa '") oder Gyulafehérvir 7).

In der Verzierung ist ein Wechsel zwischen Muster und Grund zu konstatieren.
Auf Abb. 8, 3 ist ein Dreieck oder Rhombus gefiillt mit Strichen. Die ,,Umkehr” zeigt
sich auf den Stiicken Abb. 3, 2, wo der zwischen Strichen ausgesparte Grund ein
stehendes Zickzackband bildet und auf Abb. 3, 7, woselbst ein glatter Grundstreifen als
Muster zwischen flichenhaften Strichen ausgespart ist. Ein Gemeinsames hat diese
Strichtechnik, ob derb oder fein, insoferne, als die Striche sehr unregelmiBig und in
verschiedenen Riditungen gefiihrt sind. Diese cigenartigen ,Gitterschraffen” finden sich
in der Jordansmiihler Gruppe '%), reichlich allerdings auch in der Schussenrieder Kera-
mik '), womit sich ein westlicher Kultureinflu3 bemerkbar machen kinnte.

In der groben Tonware herrscht ein derber Ton vor, der mehr oder weniger m’t
Quarzsand vermischt ist. Die Oberfliche triigt meist feinen Toniiberzug. Die Farbe
zeht von grau iber braun bis rot. An Formen spricht sich deutlich eine konische, dick-
wandige Schissel, Abb. 4, 15 aus, von Toplformen liegen nur ein paar Randstiicke vor
Abb. 4, 1, 2, 10. Der Rand einer weitausladenden Schiissel, Abb. 4, 11 entspricht dhn-
lichen Formprofilen aus Wohnstelle B, Abb. 9, 1—4. Ein Boden, Abb. 4, 13 ist stand--
fuBartig abgesetzt. Tupfenleisten in plastischer oder flacher Ausformung folgen dem
Gefiiffrand, Abb. 4, 1, 2, oder dem Schulterbereich, Abb. 4, 4. Stark vertreten sind
Gefiflbuckel, Abb. 4, 6 von Warzenform, Abb. 4, 5 bis zum Ovalbuckel, Abb. 4, 6 und
kriiftigen Rundbuckel, Abb. 4, 9. Beachtenswert ein Wandknick mit Buckel, Abb. 4, 3.
Kleine Buckel finden sich auch in Tupfenleiste eingebaut, Abb. 4,4. Ein Zapfen ist
dreseckformig ausgezogen, Abb. 4, 7. Neben einer Schnurse, Abb. 4, 8 kommen auch
einige Henkel vor, darunter einer mit ickter Oberseite b ist.

Nach dem Fundinhalt scheint die Grube weniger Wohnzwecken, denn als Werk-
stiitte gedient zu haben, wofiir die vielen Abfille der Steinbearbeitung und der Mangel
anderweitigen Wohninventars sprechen.

Das Inventar entspricht also mit der Schiissel, Abb. 3, 1 dem Schiisselrand Abb. 4,
11, dem dreieckigen Lappen, Abb. 4, 7 und dem waagrecht geknickten Henkel ein-
deutig der Die i mit ,,Gi hraffen, Abb. 2, 2—7
ermnerr an die Jordansmihler Kultur, wenn nicht ein westlicher EinfluB der Schussen-

vorliegt. Eine Beziehung zur Gruppe von Aichbiihl ist nicht ausgeschlossen.
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Wohnstelle B.

Aus dem Silexmaterial sind wieder zwei deutliche Reliktformen des Mesolithikums,
die querschneidige Pfeilspitze. Abb. 6, 1 und die dreieckige Kleinform Abb. 6, 2 oder
auch Abb. 6, 10 mit der Schra lgrctusdm I\c:.iuszuheben Auch das iibrige Silexinventar
macht einen altertimlic d
von Kli f

Eindruck und ist vorwiegend
beherrscht. Vi sei auch auf die starke Klinge Abb. 6, 21 mit
ihrer einseitigen, sehr steilen Randretuschierung, die das Geriit zu einem Klingenschaber
macht. W. Buttler spricht diese Steilretusche an groBen Klingen als eine Eigenart der
Michelsberger Industrie an ).

In der Analyse der Tonware soll die verzierte Keramik vorangehen. Ein bezeich-

nend:r \’ertrcl:r der Miinchshiferkultur ist die Scherbe, Abb. 7. 5 mit Wandknick und

4 dariiber; er pricht Abb. 3, 1 aus Wohnstelle A und stellt damit
d|e zeitliche und kulturelle Zusammengehorigkeit beider Plitze her. Beste Miinchshéfer
Ware, der TheiBkultur entstammend, zeigt Abb. 7, 10, der Stichbandkeramik gehért
die Verzierung der Stiicke Abb. 7, 7, 8, 9, 17, wobei Abb. 7, 8, 17 an die Hinkelsteiner
Gruppe erinnern *'), obwohl sich entsprechende Verzierung aber auch in der béhmi-
schen Stichkeramik findet ).

Der EinfluB der Rassener Kultur macht sich mit aller Deutlichkeit durch das Gefil
Abb. 7, 14 bemerkbar**), eine Form, die W. Buttler seinem niederbayrischen Ober-
lauterbacher Typ zuweist *¥).

Von besonderer Eigenart ist die Verzierung der Stiicke Abb. 7, 11, 16. Senkrechte
Strichbiindel (hns 23 Striche) sind bis in Bodennithe gefiihrt, begleitet von Einstichen,
die lings Ritzlinien iht sind. Hier wird ein deutlicher Zusammen-
hang mit der ungarischen Biikker-Kultur offenkundig, die sowohl breite, senkrechte
Strichbiinder *%) als auch d\e na&: Ritzlinien aufgereihten Punktzeilen *) fiihrt. Ebenfalls
fremd in dem b h wirkt das Bod iick Abb. 7, 12. Auch
diese Zierform, unbek im lick Vollneolithik ist mit den senkrechten Stri-
chen bis in Bodennihe und den eingegliederten Punkteindriicken am ehesten aus dem
Kreise der Biikker-Kultur herzuleiten.

Feinkeramik im eigentlichen Sinne sind die dii digen und dreikegel’
Becher Abb. 8, 1, 2, 3%7), die am Bauchknick kleine Tonwarzen tragen, ebenso wie das
doppelkegelige GefiB, Abb. 8, 4, Formen, die aus dem Kreise der Lengyelkultur her-
kommen ). Auch der Jordansmibler Gruppe ist diese GefilSform nicht fremd **). Aus

ich sind Dreik her bekannt von Eggendorf a. W. und Langenlois ”)
Ein ebensolches Gefil stammt aus Zillingtal im B! land, wobei seine Dii
keit hervorgehoben wird ¥').

Im Kreise der ,,deutschen Theilkultur nach W. Buttler, der solche Formen seinem
Typus ,,Baudxlmmk\op] zuwe:st oder auch im Rahmen der Miinchshdfer Kultur schei-
nen solch di dige D Ibecher noch kaum i “zu sein. Thr A ch
weg vom Osten fiihrt jedenfalls nicht iber die Jordansmithler Gruppe, sondern mit der
Ostwanderung der Theifi- und Lengyel-Kultur donauaufwiirts.

Die Dreikegelform, abgesehen von ihrer eigenartigen Feintonigkeit und Diinn-
wandigkeit, ist allerdings noch weiter nach Westen gewandert, da sie sich in der Schus-
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senrieder Keramik auch noch findet *). Der Miinchshéferkultur sehr gelidufig sind die
konischen Schilsseln mit Halskehle Abb. 9, 1—4, die allerdings zumeist hohe Standfifle
aufweisen. Daf3 sie aber auch als einfache Schiisseln auftreten — diesbeziiglich erstattet
P. Reinecke 1928 fiir Bayern noch Fehlanzeige ) — beweist Abb. 9, 1.

Von derber Hauskeramik sind nachweisbar ein hoher, konischer Topf mit ein-
gezogenem Rand, Abb. 10, 12 oder ein steilwandiger Topf mit leicht eingezogenem
Hals und leicht gekerbtem Rand, Abb. 10, 1. Ein ausgesprochener Miinchshofer-Typus
ist die Schiissel mit Wandknick und eingezogenem, verdicktem Rand, Abb. 10, 3, deren
Form auch aus der Wohnstelle A, Abb. 3, 1 vorliegt. Abb. 10, 4 zeigt einen Schiissel-
rand (mit Halskehle) mit Fingertupfenleiste.

Abgesehen von den Kleinen Zierbuckelchen, Warzen an den Feingefilen, Abb. 8,
1—4 trigt auch die derbe Gebrauchskeramik Buckel, Abb. 10, 5 und grofie, dreieckig
aufgezogene Lappen, Abb. 10, 8, die in einem Falle Abb. 10, 7 senkrecht gelocht sind
und als ,,Buttenhenkel” eine Leitform der Lengyelkultur bilden.

Von den GeliBbéden der Abb. 11 zeigen 11 und 12 Bodenstiicke von FulBschiisseln,
wie sie teilweise mit den Schiisseln Abb. 9, 2, 8, 4 hiren. Die Bodenprofile
Abb. 11, 1, 2, 4, 5, 7, lassen erkennen, daf} Diinnwandigkeit von FeingefiBen, wie
der Dreikegelgefifien, auch fir die Bode Geltung hat.

Fiir die kulturelle und zeitliche Ei i gibt dieses Fundi 1 ichend
Anhaltspunkte. Die Zugehdrigkeit dieser Wohnstelle zur Miinchshéferkultur wird mit
aller Deutlichkeit erwiesen. Zugleich kommen aber auch Vertreter einer Reihe anderer
Kulturgruppen vollneolithischer Zeit zur Erscheinung. Wenn heute die Miinchshéfer-
kultur als ein lich bkémmling der L Ikultur aufgefafit wird *), so sind hier
jedenfalls auch deutliche Ziige der TheiBkultur erkennbar.

Von anderen Kulturgruppen machen sich bemerkbar, die Bikkerkulur, die Stich-
bandk ik bzw. Hi und die Réssenergruppe.

Zeitlich mag der Siedlungsbeginn um 2500 vor Chr. anzusetzen und die Daver auf
2 bis 3 Jahrhunderte zu bemessen sein.

Besondere Beachtung verdient das gefundene Kupferschmelzstiick. DaB zur Zeit
dieser Siedlung Kupfer im hen Kreise der L lkultur oder im Bereich
der Jordansmihlergruppe Verwendung fand, ist bekannt, unbekannt aber ein Nachweis
seines Herkommens, bzw. der Lagerstitte.

Nunmehr liegt auch aus einer Siedlung der Miinchshiferkultur am Nordrand der
Alpen ein Stiick geschmolzenes Kupfer vor. Und wenn H. Otto als der beste Kenner
der vorgeschichtlichen Metallurgie die Herkunft des Stiickes aus alpiner Lagerstiitte fiix
ichert erachtet, dann kann an diesem Urteil festgehalten werden. Wenn weiters, wie
t, die Herkunftslagerstiitte rilich auch nicht festgelegt werden kann, so
darf dabei doch an das salzburgisdhe Hinterland des Pongaues gedacht werden, wo
schon zur frithen Bronzezeit islich Kupfergewi einsetzt %), ja Miinchshdf
tradition in der Keramik sich noch bemerkbar madit, worauf noch zu verweisen ist.
Eine erste Anregung zur Ausbeutung alpiner Kupfervorkommen mag dabei von siid-

lich Kul influf} sein

in 3.
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Bei der bisherig irlichkeit an Anhal k fiir die ise dieser Zeit
kommt den vorliegenden Bauresten besondere Bedeutung zu,
der Miinchshéfergruppe noch keinerlei Spuren vor g

mal aus dem Bereiche
ten bekannt geworden

sind. Im Bereiche der drei Wol A, B, C ist eine Ver-
schiedenheit in der baulichen Gestal zu | n. Die Stellen A und C sind
durch einfache Woh ben b + Einfache Wohngruben der L lkultur finden

sich in Steinabrunn in Niederosterreich ).

Die Wohnstelle B (Abb. 5) hingegen bildet einen Grundril von ca. 12 m Liinge
und 3.30 m Breite, der sich, wenn auch die Schmalseiten abgerundet erscheinen, den-
noch der Reditedkform nithert. Mit Sicherheit ist anzunehmen, daB die drei in einer
Reihe liegenden Pfostenlécher die Stiitzen eines Dadhfirstes bezeichnen. Das kurze
‘Wandgribchen folgt der nérdlichen Langseite des Grundrisses. Die an der stlichen
Schmalseite liegende Herdgrube ist halbseitis von einer Bankstufe umgeben. Derlei

wie insh die kurzen Wandgribchen, die sich nur
cinen Teil der Wandflucht entlang erstrecken, finden sich zur Zeit der Bandkeramik,
bzw. Donaukultur an Rechtedk hiedentlich in Verwendung, wie z. B. an

Hiusern der Réssenergruppe am Goldberg *). Von Fundamentgribchen erwihnt
A. Stieren, daB sie an Grofirechteckbauten ,meist nur den nordlichen Teil” des
Hauses umzichen **),

Eine Rek ktion des dlichen Baugrundri: begegnet Schwierigkei-
ten. Obwohl Wandgribchen den Full stechender Wandungen zu bilden pflegen, diirfte
in vorliegendem Falle der Wohnraum lediglich durch ein auf dem Boden ruhendes
Satteldach berdeckt gewesen sein, dessen First die drei Mittelpfosten trugen. Ein
solches Idach diirfte aber leiche Dach gehabt haben, eine steilere auf
der Nordseite und eine flachere auf der Siidseite. Ein Zugang wiire wohl auf der Siid-
seite anzunehmen.

Als eigenartig erweist sich auch der auf der Siidseite anschlieBende groBe Vorplatz,
der vom Schnitt c—d der Abb. 5 angefangen in Richtung a, also gegen Siiden sich noch
auf 27 m Linge nachweisen lieB, wo er allmihlig auskeilte.

4. St. Johann i. Pongau — Klinglberg.

Innerhalb des salzburgischen Gebirges, im Bereich der Kupfer fithrenden Grau-
wackenzone liegt bei St. Johann i. Pongau eine altbronzezeitliche Héhensiedlung am
Klinglberg, von der bisher zwei Wohnstellen untersucht sind %), Die mit Kupferschlacke
gemagerte Tonware weist auf Kupfergewinnung durch die Bevislkerung hin.

Unter der vorgefundenen Keramik finden sich zwei Scherben mit Stichfurchen-
muster, das weil} inkrustiert ist, Abb. l 7). Auf eine Bmehuug zur Miinchshiferkultur
habe ich schon in der blikati i d sei in diesem Zi
hang auch verwiesen auf die besondere Vorliebe fiir GefiBknépfe und Buckel, eine
Erscheinung, die auch in der altbronzezeitlichen Hohensiedlung am Burgstall bei
St. Georgen im Pinzgau zutage tritt 2,
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Hier in dem konservativen Gebirgsgau lebt also noch zur frithen Bronzezeit ver-
einzelt vollneolithische Tradition fort. Dieser Umstand gewinnt Interesse durch die
vorne gemachte Feststellung, dafl mit frithester Kuplergewinnung zur Zeit der Miinchs-

kultur und zwar wahrscheinlich in diesem Gebi zu rechnen ist.

5. Bischofshofen, Gitschenberg.

Der Gotschenberg bei Bischofshofen, cbenfalls im Pongau gelegen, ist die am
weitesten nach Siiden in das Gebirge vorgeschobene neolithische Ansiedlung des Landes
Salzburg. Auch unter der Keramik von hier findet sich eine Scherbe, in Stichl
technik verziert, sowie Rundbuckel, die man vielleicht auf ilteres Herkommen zu
fithren darf *). Die hier vorliegende Scherbe mit s-.dmlm..ven-.cmn-- zeigt gute
E hung zu cbenso verzi Gefilien der Aichbiichlergruppe ). Mind ab
frilhe Bronzezeit ist auch die lkerung des Gotschent mit K i I
beschiltigt gewese:

6. Hallein, Diirrnberg.

Der Diirmberg ober Hallein ist als Ort urzeitlicher Salzgewinnung bekannt. Der
Anfang derselben fillt noch in die vollneolithische Zeit, wie eine Anzahl von Funden,
darunter auch drei Schuhleistenkeile und ein her Silex dartun. Unter den
wenigen Scherben — diese Gegenstiinde sind alle durch Fundlese zustande gekommen
— befindet sich ein besonders bezeichnendes Stiick, das hier nochmals abgebildet wird,
Abb. 1, 9 ). Die Scherbe ist aus hellgrauem, feinsandigem, ziemlich dichtem Ton, der
feinen Glimmer enthiilt, die Oberfliche ist briunlich und triigt feine, schriige Stichreihen,
die senkrecht gereihte Vieredke aussparen. Es handelt sich um jiingere Stichband-
keramik, ein ,bayrisches Hinkelstein”, woliir F. Birkner die Bezeichnung ,,Munzinger
Keramik” vorschligt 7).

Ein solches stichbandverziertes Gefii3 aus Munzing triigt am Halse cine breite Zone
ebenso verziert wie Abb. 1, 9 und darunter in gleicher Stichbandtechnik schriig
gestrichelte Dreiecke *), dhnlich wie Abb. 1, 6 vom Rainberg oder Abb. 7, 8, 9, 17 aus
Maxglan. Dadurch wird die Diirmberger Scherbe verbunden mit gleichzeitiger Keramik
vom Rainberg und Maxglan.

Aus diesem Zusammenhang ergibt sich nher wiederum die Tatsache, daB am
I i g schon in vollneolithischer Zeit jhren Anfang nimmt.

Diirrnberg die

Zusammenfassung.

Die vorstehend behandelten Funde verteilen sich auf das Salzburger Becken und
den alpeneinwiirts anschlieBenden Pongau. Sie umfassen daher nur einen kleinen
Gebietsabschnitt am Nordrand der Ostalpen, aber dieser Raum ist durch seine Boden-
schiitze an Salz und Kupfer gegeniiber seiner weiteren Umgebung ausgezeichnet. Wenn
die Anfinge der Jungsteinzeit hier, sowie anderswo, noch nicht niher erkennbar sind,
so ist immerhin festzustellen, daf sich in Salzburg iiberkommene Formen der Mittel-
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steinzeit *°) als geometrische Kleingerite aus Silex doch schon an vier Stellen gefunden
haben. Und es ist bezeichnend, daB von diesen vier Stellen deren drei solche sind, die
auch vollneolithische Wohnstellen getragen haben, wie sie soeben behandelt worden sind.

In der Zeit des vollentwickelten Neolithikums nun, et von 2500 vor Chr. an,
erweist sich der behandelte Raum bereits als I)(-saed:ll und zwar kommt dabei als
vorherrschend die Miinchshiferkultur in ihrer bay A igung zur Geltu

Bringt die Anzahl der behandelten Fundorte lediglich die territoriale Ausbreitu
und die Besiedlungsdichte zum Ausdruck, so gibt die .a\nswdlmw von §;
mit ihren drei Wohneinheiten — es ist \mhl eine Dorfschaft anzunehmen — und
dem reichhaltizen Siedlungsinventar auch en Einblidk in die Zusammensetzung,
bzw. Entwicklung der Miinchshisferkultur in Salzburg. Und da erweist sich diese, dem
groBien Kreise der donaulindischen Kultur angehbrige Kullurgruppe als eine sehr kom-
plexe Erscheinung, Es kommen i ihr eine ganze Reihe kultureller Sondergruppen
vollneolithischer Zeit zur Geltung, deren Bestimmung im einzelnen nicht durchgehends
mit Sicherheit erfolgen kann, weil die Gesamtform der vertretenen Gefille wegen der
rudimentiiren Erhaltung nicht mehr feststellbar ist.

ders in die Augen i d prigen sich die &stlichen Hauptkomponenten
der Miinchshéferkultur, die Lengyel- und TheiBkultur aus; deutlich kommt auch die
Biikkerkultur zur Geltung. Damit ist wohl auch der donauaufwiirts gerichtete Anmarsch-
weg gekennzeichnet.

Weiters machen sich aber auch bemerkbar die Stichbandkeramik wie in der Form
des ,bayerischen H:nl.z]s!em dne Risssenerkultur und v:cllc:du auch noch die ‘\Idl-
bithler- und die Sch An der Hi 1 der salzburgi
Miinchshdferkultur ist also nicht nur der Osten, sondern auch der Norden und Westen
beteiligt. Diese Vielzahl der Kulturkomponenten deutet auch auf eine Lingere Dauer
der Entwicklung, die nach der Siedlung Salzburg-Maxglan zwei bis drei Jahrhunderte
umfassen diirfte.

Jedenfalls vollzieht sich in Salzburg in einem relativ engen zeitlichen Rahmen

en Z hen der meisten Kul en, die in vollneolithischer Zeit im mittel-
diisch Raum wirksam den sind. Dazu ist der Umstand besonders hervor-
zuheben, daB sowohl die Gewinnung von Salz als auch von Kupfer schon zur Zeit
der Miinchshoferkultur ihren Anfang haben. Es besteht kein Zuveifel, dal
der Grund fir diese frishe im Vorh in der Bodenschiitze an

Salz und Xupfer zu suchen jst
hinisch wird offenkundig, daB die Miinchshifergruppe nicht nur Hhen-

siedlungen anlegte (Rainberg in Salzburg, SchloBberg in Mattsee), sondern auch im
Flachland (Salzburg-Maxglan) festen Ful} gefaBt hat.
Fiir stindige Mitarbeit habe ich meiner Frau Lina zu danken.
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Ein Miinchshofener Grab in Ufer bei Ebelsberg,
Oberdgsterreich.

Von Franz Stroh, Linz a. D.
Mit cinem anthropologischen Beitrag von Amilian Kloiber, Linz a. D.

1. Der urgeschichtliche Befund.

Am 18. Mai 1950 meldete der i m Ebelsberg wohnhafte Cnplulmr Hans Pertlwieser,
ein 1 des oberdsterreidi Land den Vo der hich
lichen und anthrepologischen Abteilung, daB er bei einer Geliindebegehung in der LiB-
wand eines Hohlweges ein sackiormiges Profil entdeckt habe, das Tonscherben und
Knochen enthalte. Bei der am niichsten Tage vom Landesmuseum vorgenommenen
Untersuchung der Fundstelle zeigte sich, dafl hier durch den Bagger ein urzeitliches
Grab zerstort worden war. Denn die noch vorhandenen Knochen erwiesen sich als
menschlich. Eine Abfallgrube kam daher nicht in Betracht.

Die Fundstelle (Abb. 1) liegt rund 175 Meter westlich vom Bauernhofe ,.Maier zu
Reith*, Katastralgemeinde Uler, am Rande der LiBterrasse, die steil in die Traunebene
abfillt. Der LB hat hier eine Miichtigkeit von 15 Metern. Es |st jenes Cei.mde auf
dem im Jahre 1939 bei einem Benbau ein ischer T kt worden
war ). Um eine Verbindung mit dem Fahrweg Ebelsbt‘rg—U[cr. der am FuBle der
Terrasse verliuft, herzustellen, hatte der Besitzer des Hofes ,,Maier zu Reith” im
Jahre 1946 mit einem Bagger einen Durchstich des Terrassenrandes vornchmen lassen,
so daB ein kiinstlicher Hohlweg entstand, der dem Hofbesitzer nun eine kiirzere Zufahrt
2u seinen Au-Griinden ermbglicht und den weiten Umweg iiber Ebelsherg erspart. In
der siidlichen Wand dieses Hoblweges war das von Hans Pertlhwieser gemeldete Grab-
profil (Abb. 2) sichtbar, das, wie sich bei der Ausriiumung zeigte, das FuBende des
Hockergrabes kennzeichnete. Da die Baggerung im Jahre 1946 durchgefiihrt, das Grab
aber erst im Jahre 1950 entdeckt wurde, miiBte eigentlich angenommen werden, dafl d.z
Knochen und Scherben vier Jahre lang in der LéBwand freilagen; es kann aber auch sein,
daf sie durch den Bagger verwischt wurdan und erst durch das langsame Abbrdckeln
des Erdreiches infolge der Witter fliisse allmihlich zutage traten, so dal3 sie von
Hans Pertlwieser, dem auch an dieser Stelle fiir seine Umsicht der gebiihrende Dank
ausgesprochen sei, entdeckt werden konnten.

Der durch den Bagger geschaffene AufschluB zeigt an der Fundstelle folgende
Schichten: 60 em Humus, 115 em dunkler, verlehmter L&B, ab 175 cm Tiefe heller LoB.
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In diesen war der mit dunklem L&D gefiillte Grabschacht eingetieft. Seine Hihe betrug
85 cm, seine Breite 50 cm. Die betriichtliche Tiefe — die Sohle des Grabes lag 260 cm
tief — lieB allein schon auf eine sehr alte Bestattung schlieBen. Denn bei der fiir eine
urzeitliche Bestattung auBergewdshnlichen Tiefe muB mit einem starken Anwachsen der

wksraasn
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Abb, 1. Ufer bei Eb Lageplan des Miinchshafener Grabes. MaBstab 1 : 50.000.
Verwi hiille und des Mutterbod hnet werden. Ein Teil des Aushubes
lag als michtiger Haufen hinter dem iiberli dy Bmds des hl . Er
wurde auf der Suche nach den fehlenden Grab h ben und

umgelagert, ohns daB em Knochen oder eine Tonscherbe zum Vorschein kam. Da ein
Teil des ich fiihrt worden war, mul} angenommen werden,

36



daB mit ihm auch die Skelette verschleppt wurden. Wie die Untersuchung des iibrig
gebliebenen Restes.durch A. Kloiber ergab hmdclt es sich um zwei Individuen, somit

um eine Doppelb Den hen Bericht bringt A. Kloiber im An-
schlul Seite 40 f.

125 om
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|

Abb. 2, Ufer bei Ebelsberg, Quersdmitt durch die Fundstelle. Nach ciner Zeichnung von
H. Pertlwieser.

Die geb Scherben lichten die Z lgender GefiBe
(Abbildung 8):

37



Konischer Blumentopfbecher aus braunem Ton, glatt, Hohe 104 ¢
i r 165 cm, Bodendurch 105 em; dicht am.Rande 2y
knépfe von 1.1 em Durchmesser. Vermutlich besaB das GeliiB nach Analogien vier
Knépfe. Die entsprechenden Randscherben mit den zwei anderen Knépfen fehlen; das

zweite Knopfpaar konnte daher mit vélliger Sicherheit nicht nachgebildet werden
(Inv.-Nr. A 4819, Abb. 3/1).

Bauchige Flasche aus feinem, hellbraunem Ton (beige) mit ausladendem
Hals und einfachem Mundsaum, glatt, Héhe 11.6 cm, Randdurchmesser 8.3 cm, Boden-
durchmesser 4.0 cm, grifter Durchmesser 11.5 cm. Am Bauchknick
stindige Griffknpfe von 1.0 cm Durchmesser (Inv.-Nr. A 4520, Abb. §

Schon vor der Zusammensetzung der GefiBe lieBen die Bruchsl
Knépfen auf Tonware von Minchshisfener Art schliefien. Entspr

e mit den

gen lagen bereits

2
Abb. 3. Ufer bei Ebelsber

. GefiiBe des Miinchshifener Grabes. phot. 06, Landesmuseum.

aus den Siedlungen von Dornach-Saxen und Niederperwendt in Oberisterreich vor %).
Nach der Wiederherstellung zeigte es sich, daB es sich um zwei Leitformen der Band-
keramik handelt. Da bisher in Oberésterreidy nodh kein Grab dieser jungsteinzeitlichen
Kultur vorlag, konnte seinerzeit von einem ersten Grabfund der bandkeramischen
Kultur in Oberiisterreich gesprochen werden )

Bei den beiden Gefillen handelt es sich um kenn hnende donaulindisehe Leit-
formen, wie bereits W. Buttler an dem siidd hem Material [ 11! .
Auch H. Reinerth bezeichnet (neben dem Kumpf) die weitgebauchte Fla-
sche als durchlaufende Leitform der siiddeutschen Bandkeramik; ihr beson-
deres Merkmal ist der Griffknopl, aus dem sich dann die senkrecht durch-
lochte Tragbse entwickelt?®). Ebenso konnte A. Hrodegh in seiner Arbeit Gber die
Neolithk ik des niederdsterreichisch Mank i auf das flaschenfi)
GefaB hinweisen und bemerken: ,Knépfe finden sich massenhaft” ‘). Flaschen mit
Griffkndpfen sind auch in den bandkeramischen Kulturen Bshmens vorhanden ™). In
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jingster Zeit wurde ein derartiges GefdB aus Vochov bei Pilsen bekannt, das der
Spiralbandkeramik angehirt¥). Es zeigt groBe Verwandtschaft mit der Flasche von
Ufer, nur daB die paarigen Griffkndple nicht in einer Ebene liegen und der Hals kiirzer
ist. Weitgehende Ubereinstimmung mit unserer Flasche zeigt das Miinchshafener ,,Drei-
kegelgefiB* aus Masglan; M. Hell schreibt: ,,Béim Bau der Autobahn haben wir 1941
in Salzburg-Maxglan eine Wohnstelle der Miinchshifer Kultur aufgedeckt, die viel
bezeichnende Keramik enthilt. Darunter sind mehrfach kleine DreikegelgefiBe aus
feinem gelbbraunem Ton vertreten, von denen ein Stiick zum Vergleich (Abb. 3) vor-
gelegt wird. Am Bauchknidk sitzen Kleine, knopfartige Buckel. Die Bodenweite betrigt
4.0 em, Bauchweite 9.2, Halsweite 5.6 cm. Die zwei anderen Gefifle sind von gleicher
Form und haben ebenfalls kleine Tonknépfe am Bauchknick" °). Wir erinnern daran,
daB unsere Flasche ebenfalls beigefarben ist und einen Bodendurchmesser von 4.0 ecm
be: SchlieBlich sei noch erwihnt, daB das Museum der Stadt Regensburg eine
ihnliche, aber etwas stirker profilierte Flasche besitzt, die aus einer Miinchshéfener
Siedlung in Kiinzing stammt '9).

Weniger Parallelen en sich fiir den ! Becher mit den Randkniipf
der aber d b doch als d I Leitform gelten darf. Kunstlos
geformte, napfartige Becher, die allerdings nicht streng konisch, sondern leicht ge-
schweift sind, kennen wir aus der Linearkeramik Mihrens "'). Rein konische Formen
weisen ein becherformiger Napf der bohmischen Stichbandkeramik '%) und ein weit-
miindiger Napf der Jordansmiihler Kultur auf 7).

Im Hinblids auf die salzburgischen und bayerischen Parallelen und auf das bereits
vorliegende Fundmaterial von Dornach-Saxen und Niederperwendt ist das Doppelgrab
von Ufer der Miinchshifener Kultur zuzuweisen, fiir die nun auch die Leitform des
Blumentopfbechers belegt ist. Nach einer schriftlichen Mitteilung von M. Hell ist im
Maxglaner Material dafiir noch keine Parallele vorhanden. Das Doppelgrab auf dem
LB von Ufer-Ebelsberg bestitigt aufs Neue, daB der donaulindische Bauer die wald-
freien LoBflichen zur Siedlung bevorzugte. Um eine Wohnbestattung, wie sie fiir die
donaulindische Kultur hiufig nachgewicsen werden konnte, wird es sich in Ufer kaum
gchandelt haben; wenigstens deutete stratigraphisch nichts darauf hin. Aber die dazu
gehérige Siedlung wird nicht weit entfernt gewesen sein. Aus dem Jordansmiihler
Bereich ist bekannt, daf3 die Hockergriiber entweder in oder neben den Hausgruben
liegen.

Wenn E. Beninger vor zwanzig Jahren fiir Niedertsterreich feststellte, daB aus
neolithischen Griibern bisher nur wenig Skelettmaterial gerettet werden konnte '), so
trifft dies fiir Oberbsterreich auch heute noch zu. Aus dem schnurkeramischen Hodker-
grab von Scharlinz konnte nur die Schiidelcalva geborgen werden "), vom Duppelgmb
von Ufer liegen nur spirliche Teile der Gliedmaflen vor. G dsterreich
hat jedoch unser Bundesland auch nur einen sehr bescheidenen Bestand an Grab-
beigaben geliefert, AuBer dem schnurkeramischen Becher von Scharlinz und den beiden
bandkeramischen GefiBen von Ufer kann nur das groBe Serpentin-Lochbeil aus Maut-
hausen, das uater der Inv-Nr. A14L in der urgeschichtlichen Sammlung des ober-

liegt, als s it Beigabe aus einem
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jungsteinzeitlichen Grabe gelten. Denn von ihm ist schriftlich iiberliefert, daB es auf der
Brust eines Skelettes lag'®); es wurde im Jahre 1889 bei Abriumungsarbeiten im
Heinrichsbruch zu Mauthausen gefunden und im Jahre 1900 vom Steinbruchbesitzer
Ing. Anton Poschacher dem Museum Francisco-Caroli in Linz det 7). Das
Skelett war, wie es im vorigen Jahrhundert @iblich war, als uninteressant verworfen
worden. Straberger spricht in diesem Zusammenhange wohl von einem menschlichen
Unterkiefer, ,,der einem Skelette angehbrte, auf dessen Brust ein midhtiger Stein-
hammer lag” *¥), doch scheint dieser nicht geborgen und eingeliefert worden zu sein.
Die logische Abteilung des I d besitzt zwar zwei Unterkiefer
aus Mauthausen (An 41 u. 42), von denen es aber ausdriicklich heiBt, daB sie im
Jahre 1900 von Andreas Reischek gehoben wurden. Es handelt sich hier um Bestattun-
gen, die bereits zur friihl itlich Siedlung von M gehiren. Wiire mit
dem Lochbeil auch das Skelett eingeliefert worden, so wiire auch die ostalpine ,,Pfahl-
baukultur” unter den jungsteinzeitlichen Grabfunden Oberbsterreichs vertreten und der
Fund von Ufer bei Ebelsberg wiire dann nicht der zweite, sondern der dritte jungstein-
zeitliche Grabfund des Landes.

2. Die anthropologische Auswertung,

An Skelettresten sind erhalten: die Dinphyse ciner rechten Tibia, die Diaphyse
einer dazugehiirigen rechten Fibula. Ein Rest der distalen Epiphyse (dieser Tibia) und
ebenso ein Bruchstiik der distalen Epiph der Fibula. Die o
Enden der genannleu be:den Knochen des rechten Unterschenkels sind nahe des oberen
Diaph b — V den sind ferner das rechte Fersenbein mit

hmol Epiphyse (Cal das rechte Sprungbein (Talus), das rechte
Kahnbein (Naviculare) und das rechte Wiirfelbein (Cuhmdsum) Von der linken FuB-
wurzel ist ein Bruchstiik des Naviculare erhalten. — Vom rechten MittelfuBl liegen
vor: das rechte Metatarsale I (ohne Bas’s), das IIL Metatarsale (chne Képfchen), das IV.
und das V. in dem selben Zustand (Abb. 4).

Von den oberen Extremititen sind das distale Ende des rechten Radius, die Grund-
phalange des 2. Fingers der rechten Hand ohne Basis vorhanden, ebenso die Mittel-
phalange im selben Zustand.

AuBer den genannten 16 Knochenstiicken liegen 10 groBere Splitter der erwiihnten
Tibia vor, sowie 1 Splitter eines sehr diinnen Réhrenknochens (Phalange?).

Von dem 2. Individuum haben sich erhalten: der 1. Schwanzheinwirbel (proximaler
Teil des os coccygis) sowie ein Bruchstiick des Femurschaftes (Linge 3 mm). Diese
beiden Stiicke reichen aus, um wenigstens die Altersdiagnose insoferne zu geben, als es
sich nicht um eine kindliche oder jugendliche, sondern um eine erwachsene Person
handelt (adult-matur-senil).

Um eine Kleinigkeit ergxeb;ger sind die zuerst erwiihnten Knochen, die einem etwa

17jihrigen Mensck der eher weiblichen Geschledhtes gowesen sein diifte.
Zwischen der geringen Grofle der beiden Unterschenkelknochen und der b
der FuBwurzel- und der MittelfuBknochen besteht insoferne eine Ink als das

seinerzeitige Wesen dem Knochenbau nach eher kleine und zarte Knochen des Unter-
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schenkels mit eher grofien und kriiftigen Knochen des FuBes vereint hat. Die an fast
jedem Knochen dicses Skeletts feststellbaren Anzeichen der Jugendlichkeit sind vor
allem am Calcaneus, an den distalen Epiphysen von Tibia und Fibula und an den
4 erhaltenen Metatarsalien festzustellen.

Abb. 4. Ufer bei Ebelsberg. Calcancus, Metatarsus I u. 111 ¥/, n. Gr. Zeichnung H. Pertlwieser.

MaBe
Talus: 1. Linge des Talus . 42 mm
2. Breite des Talus . . . 33 mm
4. Linge der Trodilea tali 24 mm
5. Breite der Trochlea tali . . . 23 mm
LB LdsTalus . . . ... T
Index der Trochlealinge 57
Talus-Trochlea B. L k(]
Trochlea-Index (S 96
Calcaneus: 1. groBte Linge des Calcaneus . . . 63 mm
1.a) ganze Linge des Calcaneus . . 50 mm
2. mittlere Breite des Calcaneus . . 34 mm
4. Hshe des Caleanens . . . . . 32 mm
5. Linge des Corpus calcanei . . . 42 mm
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L. B. L. des Caleaneus . . . 54

L. H. I. des Calcaneus . .0 ™
Corpus-Liingen-Indes . . . . . 67
Os cuboideum: 1. mediale Linge . . . . . . . 29 mm
laterale Linge . . . . . . . 25 mm
Lingen-Index . . . . . . . . 86
46 mm
3 - s o s s . 48 mm
Metatarsale IV:Linge 46 mm

(beachte dun Ey'hlcndcu [lrwm'nlc’u ..\nrc\lj

Demnach birgt das 1950 in der LiBiterrasse der Katastralgemeinde Ufer bei Ebels-
berg hoch iiber dem rechten Traunufer gefundene und durch Baggerarbeiten gestorte
Skelettgrab die Reste zweier menschlicher Individuen, von denen das im wesentlichen
erhaltene rechte FuBskelett samt Schien- und Wadenbein einem jugendlichen und cher
weiblichen Individuum von etwa 17 Jahren angehort, wiihrend die beiden Kleinen
Knochenstiicke niditjugendlichen Zustandes von einer erwachsenen Person stammen,
deren Geschlecht nicht mehr ermittelt werden kann.
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Zur Vorgeschichte der Markomannenkriege.
Von Rudolf Noll, Wien.

Die unter dem Namen ,,Markomannenkriege™ bekannten irischen Operationen
des Romischen Reiches an der Nordfront des Imperiums, die unter dem personlichen
Oberbefehl des Kaisers Marcus Aurelius durch fast anderthalb Jahrzehnte und unter
Aufbietung aller militiirischen Machtmittel des Reiches mit wechselndem Erfolg gegen
die alliierten Streitkrifte der germanischen Grenzvilker durchgefiihrt wurden, haben
sowohl im Altertum als auch bei den Historikern der Neuzeit groBe Beachtung ge-
funden !). Und dies mit Recht. Denn was den Zeitgenossen dieser gewaltigen Aus-
einandersetzung zwischen Nord und Siid wohl kaum in seiner ganzen Tragweite und
Schicksalhaftigkeit durchschaubar, hichstens instinktiv erahnl war — wir erkennen
es heute deutlich: die Markomannenkriege bilden eine r im Ablauf der rémischen
Geschichte, ja man kann, da ein Weltreich davon getroffen wurde, ohne Ubertreibung

sagen, daB sie einen 1 hichtlich Wend kt bed: Nicht mit Unrecht,

wie mir scheint, hat man die Markomannenricge aks das Vorspiel zu den umwilzendsn
Ceschehni: der Vi bezeich Tatsiichlich lassen sich auf vielen
Gebieten des hl Lebens die nachhalti Folgen dieses grofien Krieges nach-

weisen: in der AuBlenpolitik des Reidies ebenso gut wie in seiner Innenpolitik, auf
mil hem Gebiete und auf dem kulturellen Sektor. Nicht minder wichtig ist ferner
die Feststellung, daB die Bewohner weiter Landstriche, die vom Kriegsschrecken be-
troffen worden waren, infolge der bitterbdsen Erfahrungen jener Jahre ein bleibendes
Trauma insofern davontrugen, als thnen das einstige stolze Gefiihl der Selbstsicherheit,
die Selbstverstindlichkeit ihrer securitas, d. h. aber die Grundlage jeder gedeihlichen
Aufwiirtsentwicklung, griindlich abk war. Die einschneidende Bedeu-
tung der Markomannenkriege fiir den uns hier vorwiegend interessierenden norisch-
pannonischen Raum ist also unbestritten.

Nun kann man sich allerdings des Eindrucks nicht hren, daB in den letzten
Jahren — von an sich durchaus richtigen A ) aus — die 1é liche For-
sdmn;,s'\rbe;t Osterreichs in zunehmendem Male dazu neigt, Brand- und Zerstérungs-

d. h. also ,K: phenbefunde™, die sich als aus dem 2. Jh. n. Chr. stam-
mend erweisen, allzu bereitwillig aul die Mark infille fickzuliih Eine
dernnsgc ]’m;ns in der Ausd von Grat b i die sich offenkundig an-

btheit erfreut, ruft denk hervﬂr Sie birgt nimlich in sich die Gefahr
der ¥ difd: cines K befundes und bildet gleich ise eine
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Gefahr fiir die zutreffende Datierung derartiger Katastrophenbefunde ®). Gewisse Be-
obachtungen lassen nun den Verdacht aufkommen, dafl vielleicht schon vor dem Aus-
bruch der Mark kriege im isch iscl Raum die Jahre doch nicht so
ungestirt dahingingen, wie man zumeist anzunehmen gene:gt ist.

Den Beweis dafiir erbringen zu wollen, diirfte als ein einigermalien gewagtes
terfangen betrachtet werden, da mit der Regierungszeit des Kaisers Antoninus Pius
gehend die Vorstellung von einer ungetriibten Friedensperiode verbunden ist und
der sbruch der Mark k unter Kaiser Mark Aurel als eine unvermittelt,

1t zu werden pilegt. Zu dieser An-

schlagartig hereinbrechende K: phe d
sbauungswelse zwel Belsplele ‘aus der Lileraiur der flingsten Vergangenhait, beide
Male AuBerungen von sonst guten Kennern der rémischen Geschichte an der mittleren
Donau: F. Miltner *) meint, es diinkte den rémischen Staatslenkern ,ein béser verwir-
render Zufall, daB die Germanenstimme aus dem bihmisch-mihrischen Raum
losbrachen, die Stromwehr iiberrannten und tief in vor kurzem noch ruhiges, [riedliches
romisches Land einbrachen”; er fihrt fort: ,Und doch hiitte sich einem vorsichtigen,
sorgsamen Becbachter diese Entwicklung in den Gauen nérdlich der Donau schon seit
]ahrzehnh:n angekiindigt.” Und an die Bemerkung, das Rom der stetigen germanischen

derung keine Beach henkt habe, schlieBt Miltner den Satz an: ,.Um
soiiberraschter war es, als das Gerinsel zu einem See gestaut war und plétz-
lich losbrach™ *). — Das andere Beispiel: A. A. Barb®) betont, wiewohl er gewisse
Anzemhen einer durch Bevilkerungsiiberschull sich ergebenden Spannung vermerkt,

da: 5 ) des fiir die Rémer unvermuteten
ler Einfall wiire ,,wie ein Blitz aus heiterem Him-

Die zitierten Ansichten sind, wie ich glaube, im wesentlichen falsch. Bevor aber im
folgenden der Beweis fiir diese Behauptung versucht wird, sei angesichts der aufgezeig-
ten Meinungsverschiedenheit doch zuniichst die Frage erértert, wieso es zu dieser m. E.
unzutreffenden Beurteilung der vor den Markomannenkriegen liegenden Epoche, d. h.
der Regierungszeit des Antoninus Pius kommen konnte. Der Fehlerquellen fiir die eben
kritisierte Ansicht gibt es mehrere. Eine davon ist die sehr spiirliche historische Uber-
lieferung. Eine andere ist die ungeniigende Beachtung gewisser uns noch erhaltener
literarischer Nachrichten. Ferner verstellte das vorherrschende Bild von der ungetriibten
Friedenszeit unter Antoninus Pius vielfach den Blick auf die Realitit. Wie stark eine
solche Voreingenommenheit zum Ausdruck kommen kann, erhellt z. B. aus dem Anto-
ninus Pius-Artikel von P. v. Rohden ®), der eben den Abschnitt seiner Darstellung, wo
er die Kriege dieses Kaisers fein siuberlich aufzihlt, mit den Worten einleitet: , Die
Regierung des Pius war im allgemeinen eine dberaus [riedlidie.” Und auch Zwikker
(S. 71) spricht von der ,friedlichen Regi des Antoninus Pius“! Urheber dieses stark
verzeichneten Geschichtsbildes ist iibrigens ein Zeitgenosse des Antoninus Pius selbst:
jener angesehene Rhetor P. Aelius Aristides, der in seiner beriihmten Lobeshymne auf
Rom das Grundthema fiir die Variationen der spiteren Lobredner des ,,Goldenen Zeit-
alters” unter Antoninus Pius in vollténenden Akkorden anschlug. Er, der seine Rede in
Rom schrieb, er wufite natiirlich in der Hauptstadt des Weltreiches sehr wohl, wie es
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um die Wirklichkeit bestellt war und dafl der Kaiser in seiner bisherigen Reg'erungszeit
schon mehr als einen harten Krieg gefithrt hatte. Aber das paBte nicht zu dem ithm und
seinen Zeitgenossen licben Bild von der gliicklichen Pax Romana: man wollte die In-
kongruenz zwischen Wunschtraum und Realitit einfach nicht wahrhaben. Also ein tragi-
sches Beispiel einer cch(en psychologischen Krise, die iibrigens durchaus organisch mit
manch anderen krisenl jenes Zeitalt hsen ist 7). Ein weiterer
und zwar sehr ausschlaggebender Grund fiir die unzutreffende Beurteilung der Lage
an der Donaufront unter Antoninus Pius diirfte darin zu suchen sein, dafl man sich
bislang nicht der Aufgabe unterzogen hat, wirklich das gesamte dafiir in Frage kom-
mende, allerdings recht zerstreute und denartige Materi 1l
und auf seine Aussagen hin zu untersuchen. Offenbar bestand bisher kein rechter Anlafl
zu einer solchen umfassenden Fragestellung. Vielmehr scheint der Ernst der aullen-
politischen Lage des Reiches unter Pius von der Geschit
weilen auch deshalb verkannt worden zu sein, weil unter diesem Kaiser nicht nur keine
Gebietsverluste eingetreten sind, im Gegenteil sogar gewisse Gebietserweiterungen
(z. B. in Britannien Vorverlegung der Nordgrenze bis zum ,,Antoninswall”, am ober-
germanischen Limes eine mit Bodengewinn bis zu 30 km Tiefe verbundene Front-
begradigung) vorgenommen werden konnten. Kurzum, das Fazit ist, wie vorher an
charakteristischen Beispielen dargetan wurde, daB in der Vorstellung und Darstellung
mancher iker die Mark kri in einer Art Blendwirkung alle voran-

henden Ereignisse an der Dy iibersch und damit dem Blickfeld ent-
zogen haben.

Nach diesen allgemeinen Vorbemerkungen nun aber zu unserer Kernfrage: Ist Rom
vom Ausbruch der M: kriege wirklich il ht worden oder gibt es An-
zeichen dafiir, die man in ihrer Gesamtheit als ein Vorspiel zum groBen Markomannen-
einfall unter Mark Aurel bezeid kann, solche chen, die den Schlul gestatten,
dal die Rémer durchaus ,.im Bilde” waren?

Zuniichst zur ersten Halbfrage. Sie laBt sich, so liickenhaft und mehrdeutig unsere
Uberlieferung auch in manchen Punkten ist, mit einer solchen Bestimmtheit beant-
worten, daBl man sich eigentlich wundern muB, wieso noch eine andere Meinung Platz
finden konnte. In der Biographie des Kaisers Mark Aurel®) heiBit es niimlich ganz ein-
deutig: ,,Wihrend des Partherkrieges (d. i. also 162—166) entstand der Markomannen-
krieg, der dank der Geschicklichkeit der értlichen Faktoren lange Zeul in S&xwebe
gehalten wurde, damit erst nach d des Ost der N
gefiihrt werden kinnte.” Durch diese unzweideutige Formulierung erscheint die ,,Uber-
raschungs-These* klipp und klar widerlegt. Die eben angefihrte priizise und unver-
diichtige Avssage des Biographen gestattet aber auch die Behauptung, daB Rom ebenso-
wohl und von Anfang an — nicht etwa erst im Nachhinein — ber die wahren Hinter-
griinde der vor dem lichen Kri sbruch erfolgte jenseits
der Grenze unterrichtet war; denn wenig spiter berichtet der Biograph®): ,.Die Vik-
tualen und die Markomannen brachten alles in Unruhe; auch andere Vélker, die von
den weiter oben wohnenden Barbaren verjagt worden und gefliichtet waren, drohten
mit Krieg, wenn sie nicht Aufnahme finden.” DaB man an maBgebender Stelle diese
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Einsicht nicht erst post festum gewonnen habe und daBi der Markomannenkrieg fiir die
Rémer nicht unvermutet gekommen sei, ergibt sich aber schon allein aus der Uber-
legung, daB die rtlichen Befehlshaber sowohl durch den ,klsinen Grenzverkehr” wie
durch den regen Handelsverkehr, der ja nicht nur von einheimischen, sondern auch von
romischen Kaufleuten und Hindlern betrieben wurde, zweifellos Kenntais von gewissen
Spannungen und Vorbereitungen jenseits der Grenze gehabt haben miissen. Und dies
namentlich an einem so bedeutenden Einfallstor wie es Carnuntum infolge seiner Lage
an der ,,Bernsteinstraffe’™ war '°).

Sollte aber alldem gegeniiber zugunsten der ,Uberraschungs-These” vorgebracht
werden, daf8 die MiBerfolge der rémischen Grenzverteidigung zu Anfang des Krieges
eben doch auf das Konto einer Uberrumpelung zu setzen wiiren, so ist darauf folgendes
zu sagen: Unter den damals gegebenen Umstinden war cin Versagen der AbwehrmaB-
nahmen kaum zu vermeiden gewesen. Denn ein verhiingnisvolles Schicksal fiigte es
bekanntlich so, daBB zur gleichen Zeit ein nach einem mehrjihrigen, harten Feldzug im
Nahen Osten der Auffiilllung und Erholung bediirftiges Heer zuriickkam, daB eine
Hungersnot ausbrach, daf3 infolge der aus dem Orient eingeschleppten Pest — die
fiirchterlichste Epidemic des Altertums iiberhaupt — ein Massensterben im ganzen
Reiche einsetzte und so alles militirische und zivile Leben gleicherweise lihmte, wiih-
rend in Kenntnis und unter Ausniitzung dieser Notlage die gewaltigste Koalition der
Gegner losschlug, der sich Rom bis dahin gegeniiber gesehen hatte. DaBl ein solches

fen von K k eben iiber die Kriilte des Reiches gehen mufte,
dafiir diirfte eine Generation mit &hnlichen Erfahrungen aus zwei Weltkriegen mehr
Verstiindnis aufbringen als jede friihere.

Und nun zur zweiten Frage, ob und welche Indizien zu der Annahme berechtigen,
daB schon vor den Markomannenkriegen, unter Anteninus Pius, im norisch-pannonischen
Raum Gewi von zunehmender Spannung geherrscht haben muB.

Als Kaiser Antoninus Pius im Juni des Jahres 138 die Regierung antrat, waren erst
wenige Monate vergangen, seit der designierte Thronfolger Hadrians, L. Aclius Caesar,
aus Pannonien heimgekehrt war, wohin er sich im Sommer 136, mit proconsularischer
Gewalt ausgestatel, begeben hatte, um dort Ordnung zu schaffen ). Daf die andert-

heit des Th I mit ernst zu nehmenden Verwicklungen (uns
freilich nicht niiher heknnnter Art) an der p ischen Grenze und
militirischen G hi ergibt sich aus dem Salze seiner Le-
bensbeschreibung **): ,Er fithrte seine Aufgabe gut oder besser gesagt: mit Gliick durch
und verschaffte sich so den Ruf eines zwar nicht erstklassigen, immerhin aber mittel-
guten Kommandanten." Dafl die Ornamenta triumphalia, die T. Haterius Nepos, Statt-
‘halter von Oberpannonien, noch unter Hadrian erhalten hat, mit erfolgreichen militiri-
schen Aktionen dieser Jahre im Zusammenhang stehen, ist eine ansprechende Ver-
mutung i Dal jene des Jahres 139, die sich nach P. Strack ')
Lnicht sicher einordnen I.xssen, vielleicht aber auf die damals schon ausgebrochenen
Kampfe in Britannien zu beziehen sind", miglicherweise el — oder noch besser
— auf den Abschlul der Kampfhandl in P zuriickgehen, ist eine Ver-
mutung, die ich hier wenigstens zur Diskussion stellen mbchte.
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Das also war die Lage an der mittleren Donau, als Antoninus Pius den Thron
bestieg. Wihrend seiner mehr als zwanzigjihrigen Regierungszeit hat es an fast allen
Grenzen des Reiches Krieg und Aufstand gegeben, oft mehrmals im selben Gebiet.
Aber die literarische (also inoffizielle) Uberlieferung nahm davon mch: i cl Kcnnrn
entsprechend der vorher charakterisierten Mentalitit jener ifistisch
Epoche: ,,Wenn irgendeinmal Kriege entstanden, dann glaubt man nicht daran, viel-
mehr nimmt die Masse nur wie von irgendeiner Sage Kenntnis davon. Und gar wenn
es irgendwo weit drauBen zum Kampfe kam, was ja in einem unermeBlich groBen
Reiche natiirlich ist, ... dann gingen die Ereignisse und die Nachrichten dariiber gerade
so [lichtig wie Sagen voriiber”, sagt Aclius Aristides 'Y). Kein Wunder also, daf3 die
mannigfachen Kampfhandlungen unter Antoninus Pius nur mit ein paar diirren Waorten
ganz summarisch Erwihnung finden. Ins rechte Licht aber werden bis zu einem
gewissen Grade die Dinge durch die Aussagen der (offizicllen) Reichsprigung geriickt.
Sie erweist sich als wesentlich objektiver, denn sie zeigt ,ein sehr viel lebhafteres Inter-
esse fir die Kimple an den Grenzen des Reiches. Nur wenige Jahre sind véllig von
Kriegstypen [rei, in anderen tritt dieses Motiv beherrschend hervor . . . 1%). Die cinzige
literarische Nachricht von einiger Ausfiihrlichkeit steht in der Biographie des Kaisers '%)
und lautet: ,Durch seine Statthalter fihrte er sehr viele Kriege. Er besiegte niimlich
durch den Statthalter Lollius Urbicus die Britannen. .. und die Mauren zwang er um
Frieden zu bitten und die G ermanen und Daker und viele andere Vélker und dazu
die aufstindischen Juden schlug er nieder... ebenso unterdriickte er in Achaia und
Agypten Aufstinde. Die ungebirdigen Alanen hat er oft gebiindigt.” Die sonstige lite-
rarische Uberlieferung zu den Kriegen des Antoninus Pius'?) ergibt nichts und eine
Inschrift aus Rom '¥) sagt auch nur ganz allgemein, daB der Kaiser die ,,Germanen im
Kriege gebiindigt” hat.

Unter diesen Umstiinden ersduemt es recht aussichtslos, eine Lokalisierung der

P |

— selbst im weil Rahmen — zu versuchen.

Immerhin besteht wenigstens in der Frage, ob an Rheingermanen oder Donaugermanen

zu denken ist, liche Ul i und zwar der letzteren. Schon

E. Ritterling '*) hielt es fiir Ihaft, daB} die fraglich G kil fe im Zu-

h mit der Vi I des ober ischen Limes stiinden, und wollte

sie ehsr auf ,Verwicklungen mit den nérdlich der mittleren Donau sitzenden Smm-
men" beziehen. P. Strack*) betont zwar die Schwierigkeit einer Ei

GuBert aber doch audh Bedenken, die Kimpfe in das Rheingebiet zu verlegen. Die Un-
wahrscheinlichkeit, daB die Kimpfe an der Rheingrenze stattgefunden haben, begriin-
dete schlieBlich W. Hiitt] *!) recht einleuchtend mit dem Hinweis, daB man die nach
dem Sieg in Bril ien an den jisch Limes del Brittonen — also
eine durchaus unzuverlissige Bevolkerungsgruppe — aus ganz selbstverstindlichen
Sicherheitsgriinden niemals in einem Grenzdistrikt untergebracht hiitte, dessen man sich
nicht ganz sicher fiihlen durfte. Somit bleiben auch fir Hiittl am wahrscheinlichsten
Germanenstimme an der mittleren Donau Gbrig. Entschiedener als P. Strack betont
endlich W. Hiittl die Maglichkeit, ja Wahrscheinlichkeit, daf3 die iiberlief Kiimpfe
in eine Abfolge von Ereignissen gehbren, als deren markanter Abschlufb uns die Ein-
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setzung eines quadischen Kénigs durch Kaiser Antoninus Pius bekannt ist (dariiber mehr
im folgenden).

Als Ergebnis der Befragung der diirftigen literarischen Uberlieferung darf doch
immerhin gebucht werden, da die unter Antoninus Pius stattgefundenen Germanen-
kimpfe mit ziemlicher Wahrscheinlichkeit den Raum an der mittleren Donau getroffen
haben.

Erfreulicherweise hilft die epigraphische Uberlieferung einen Schritt weiter. Vier
Inschriften sind es, ganz zufillig erhal “Zeugnisse, deren
gewi C aber bed, d an Gewicht g :

Die erste ist eine nach der Kaisertitulatur zwischen 140 und 144 datierte Bau-
inschrift *), welche die Garnison des Kastells von Traismauer, die Ala I Augusta Thra-
cum, zu Ehren des Antoninus Pius gesetzt hat. Ob sich die Inschrift auf einen Neubau
oder einen durch die geinderten notwendig d Umbau bezieht,
ist dabei fiir unsere Untersuchung von geringerem Belang; es bleibt fiir alle Fille die
bemerkenswerte Tatsache bestehen, daB man damals die Aufwendungen fiir dieses ost-
norische Donaukastell als erforderlich erachtete.

Die drei iibrigen Inschriften stehen auf Meilensteinen. Beachtenswert ist schon
einmal, daB sie im selben Zeitraum gesetzt wurden, aus dem die eben angefithrte Bau-
inschrift stammt: alle drei sind in das Jahr 143 datiert. Der erste ) stand bei Inzersdorf
an der von Wien nach Siid laufenden Strafle, der zweite™) bei Schwechat, also an der
VerbindungsstraBe zwischen den L il Vindok: und C: und
der dritte *%) endlich an der nicht minder wichtigen ReichsstrafBle, die von Carnuntum
aus gegen das Hmterlzmd fiihrte.

Aus einem mil hisch eindeutig charak m:rlen F bschnitt, dessen
strategische Wichtigkeit durch zwei so nahe beiei de Festungen d
betont ist, liegen also — zufiillig — drei aus gemu d:mselhen Jalne stammende Zeug-
nisse fiir Benbauten vor. Darin unabwei zu er-
blicken, scheint mir im Zusammenhalt mit den iibrigen Indizien eine durchaus erlaubte
Schlufifolgerung zu sein.

Als derartige SicherungsmaBinahmen offenbaren sich ferner Verstirkungen am
Limes, die mit groBer Wahrscheinlichkeit in hadri Zeit
men wurden. Abgesehen von der oben erwiibnten Ala I Augusta Thracum in Trais-
mauer, zihlen hierher: Cohors 1 Flavia Brittonum milliaria, die in das Kastell
Péchlarn verlegt wurde *°), die Cohors I Aelia Brittonum milliaria in Mautern *"), und
die’ Cohors I Aelia Caes(ariensis?) milliaria sagittariorum equitata *¥), die in Kloster-
neuburg den Flankenschutz fiir Wien zu ibernehmen hatte. DaBl derartige nicht un-

durch einen

hebliche Aufwendun an Menschen und Material nicht grund- und zwecklos ge-
mndxt worden sein werden, vczsteht sich von selbst. Klar ist aber auch, daf eine solche
3 1 der D fi dest eine i der Verhiltnisse an der Grenze

verrt, wenn sie nicht sogar als Ausdruck sehr konkreter Befiirchtungen zu werten ist,
daB eine latente Krise plotzlich militiirisch akut werden kénnte *).

In diesem Zusammenhang ist auch jener rémischen Vorposten im Limesvoriand
nérdlich der Donau zu gedenken, deren wir nun schon eine ganze Reihe kennen: auf
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pit REX ARMENIIS DATVS.
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niederdsterreichischem Boden etwa Stillfried an der March (Bernsteinstrale!), Niederleis
und Oberleiserberg; in Mi chau (Musov ei: Stamplen (Stupava,
Stomfa), Theben (Devin, Dévény), PreBburg (Bratislava, Pozsony), Lednyvir (gegen-
iiber Brigetio), Bifa (Bény) im Grantal — um nur die bekannteren und wichtigsten zu
nennen *). Die Datierung der einen oder anderen Station mag in diesem oder jenem
Punkte noch strittig sein, es kann jedoch keinem Zweilel unterliegen, dalB3 sie zum Grof3-
teil bereits in hadrianisch-antoninischer Zeit errichtet worden sind

Bei dieser Gelegenheit sei noch folgendes bemerkt: es gehdrt nach den Erfahrungen
der jiingsten Vergangenheit und Gegenwart nicht viel Phantasie dazu, sich vorzustellen,
dal3 die an einigen der aufgezihlten Stiitzpunkte liegenden B truppen keines-
wegs immer eine reine Freude fiir das ,.Gastvolk™ bedeutet haben werden und daBf
auch hieraus gewisse unvermeidliche Spannungen zwischen Rémern und Einheimischen
resultierten. Im Gibrigen sei zu friiher Gesagtem noch nachgetragen, daB Rom nicht nur
durch den Handelsverkehr, sondern auch dank seiner eben erwiihnten vorgesdiobenen
Posten hinreichend Kenntnis von einer zunchmenden Verschirfung der Lage besessen
haben muB, vom Aushruch des Markomannenkrieges also gar nicht so iiberrascht ge-
wesen sein wird, wie das moderne Autoren gelegentlich annehmen.

Zu dem bisher betrachteten literarischen und epigraphischen Quellenmaterial und

den i aus der } hichte sowie den Rb nirdlich der Donau
liefert schlieBlich die rémische Mii i ) einen héchst bemerkenswerten Beitrag:
jene bek i des i Pius (Abb. 1, 2), die den Kaiser mit dem

Quadenkanig zeigt ). Es ist ein Sesterz, der auf der Vorderseite den Kopf des Anto-
ninus Pius innerhalb einer Umsdhrift triigt, durch welche die Priigung in die Jahre 140
bis 144 datiert wird *). Auf der Hinterseite erliiutert die umlaufende Legende REX
QVADIS DATVS in lapidaren Worten die dargestellte Szene: der Quadenkinig und
der rbmische Kaiser stehen einander gegeniiber. Der mit der Toga bekleidete Kaise
hilt in der Linken eine Rolle (wohl die Vertragsurkunde), mit der Rechten iiberreicht
er dem Quaden ein Diadem. Dieser trigt den charakteristischen Spitzbart, seine Tracht
besteht aus langen Giirtelhosen und Schuhen sowie einem langen, pelzverbrimten
Mantel; er greift mit der Rechten nach dem dargebotenen Diadem, wihrend er in der
vorgestredkten Linken einen nicht deutbaren rundlichen Gegenstand hilt. Dieser Sesterz
ist ,die einzige Miinze, die auf diese Weise ein Klientelverhiltnis der Rémer mit elnem
Volke an der Nordfront anzeigt *). Sie ist zwar oft herangezogen worden — wobei

sie allerdings wiederholt falsch beschrieben wurde **) —, bedarf aber m. E. dennoch
einer lich dringlichen I ion. Eine solche hat einerseits den Charakter
der Miinze im Rahmen der rémischen Geldpri; zu priizisi und andererseits ihre
Bedeutung innerhalb des iibrigen hier vorlit den Quell ials kI llen. Zum

zweiten Punkte kann erst am Ende dieser Untersuchung (vgl. S. 62) AbschlieBendes
gesagt werden.

Zuniichst also die Frage nach Wesen und Eigenart der Miinze. Ausgangspunkt
hierfiir ist natiirlich die Umschrift des Reverses. Nachsuche nach Vergleichsstiicken
fiihrt zu dem bemerkenswerten Ergebnis, daB die Formel ,rex...datus” ein auBer-
ordentlich scltener Legendentyp ist.
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Vor Antoninus Pius tritt er nur ein einziges Mal auf: Als unter Kaiser Trajan im
armenisch-mesopotamischen Raum die Lage eine fiir das rémische Reich bedrohliche
Entwicklung nahm und das persénliche Eingreifen des Kaisers erforderlich machte,
bestand eine der MaBnahmen Trajans zur Wiederherstellung der Ordnung darin, daf
er Parthamaspates in Ktesiphon zum Konig erhob. Aus dicsem Anlafl wurde im
Jahre 116 cin Sesterz mit der Beschriftung REX PARTHIS DATVS ausgegeben ™). Das
mit diesen Worten erliuterte Miinzbild (Abb. 1, 1) zeigt den Kaiser in Begleitung des
Priifekten auf einem Podium sitzend, eben setzt er dem Parther, der vor ihm steht
und dabei dem Kaiser merkwiirdigerweise den Riicken zukehrt, das Diadem auf; links
begriiit die kniende Parthia mit vorgestreckten Armen den neuen Herrn, den sie dem
Beherrscher des rémischen Reiches verdankt,

Antoninus Pius selbst hat die ,rex. .. datus"-Legende aufler auf unserer Quaden-
miinze nur no mal verwendet. Aus uns unbekannten Griinden kam es unter seiner
Regierung zur setzung eines armenischen Kinigs, und auch dieses Ereignis wurde
im Miinzbild lestgehalten: zwischen 140 und 144, also etwa gleichzeitig mit der Qua-
denmiinze, wurde ein Sesterz mit der Legende REX ARMENIIS DATVS heraus-
gebracht ). Die Darstellung (Abb. 1, 3) zeigt — iihnlich wie auf der Quadenmiinze
wieder den stehend, mit der Toga bekleid, Kaiser, mit einer Rolle in der Linken,
wiihrend er dem ihm — ihnlich wie auf der Parthermiinze Trajans — mit dem Riicken
zugekehrten Armenier das Diadem aufsetzt.

Nun zuriick zu unserer Quadenmiinze. Im Falle der Quaden ist die durch die
Legende getroffene Feststellung, dali ihnen cin Kénig gegeben worden sei, hichst auf-
fillig; dies war ja bei ihnen als einem alten Kljenlllilﬂdl esgﬂ\lhdl selbstverstindlich,
zumindest im Sinne des dem Kaiser I By ¥ Das hiitte
also keiner besonderen Hervorhebung bedurft. Das Motiv muB also ein anderes ge-

die ungewihnliche Lege:u.le laBt htlich auf ein liches Vor-
kommnis Ben, dessen P Ben einer ,Sondk Idung™ fiir
wert erachtet \vnrdc. In der rémischen K crn‘ll die die Vielfalt der modernen Nad|-
richtenverbreitung nicht kannte, war aber der gegebene Weg zur
Unterrichtung der Offentlichkeit von. einem als wichtig nngcsehcﬂcn Ereignis die im
Rahmen der listisch pl Mi folgende Ausgabe

ciner Sondermiinze, weshally man auch mit Recht gerade die Bronzeprigungen als , the
common man's gazette” bezeichnet hat **). Bei diesem ,,rex Quadis datus™ kann es sich
also nicht um die @bliche Bestitigung, sondern mull es sich um eine unter besonderen
Umstinden erfolgte E g eines Quadenkénigs handeln®). Es liegt demmnach
augenscheinlich ein Eingreifen Roms zur itif aufg er Schwierigkeiten vor,
das sicherlich mit der Ausiibung eines gewissen Drudkes verbunden war.

Allerdings — es geniigt ein nur fliichtiger Blick auf die drei in Abb. 1 zusammen-
gestellten Darstellungen der Investitur, um sofort des augenscheinlichen Unterschiedes
in der verschiedenen Position der drei Kénige gewahr zu werden. Mag sein, daB die
uns so seltsam anmutende Art, wie der Parther und der Armenier das Diadem von
hinten aufgesetzt erhalten, elwas mit orientalischem Hofzeremoniell zu tun hat *%). Das

bhi iltnis wird aber auf der Parthermiinze offenkundig: durch
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ein midhtiges Podium emporgehoben und geschieden, krint der sitzende riimische
Imperator den zu seinen FiBen stehenden Orientalen, und kniend huldigt Parthial
Hingegen der Germane: wie ein Ebenbiirtiger und Gleichberechtigter, Aug in Aug mit
dem Kaiser, steht er — nicht nur riumlich-sinnlich — ,auf der gleichen Ebene” wie
sein romischer Partner, fast gleich groB gestaltet wie dieser, wihrend die Orientalen
merkbar kleiner dargestellt werden. Und schlieBlich und vor allem: dem Quadenkénig
wird das Diadem nicht aufgesetzt, sondern iiberreicht! Hinter solcher symbolischer
Unterschiedlichkeit steckt Realitit, und wir diirfen dessen gewill ;em. daB dem dumh
generationenlange Ubung im Lesen und Deuten symbolischer D }
Durchschnittsrsmer das Sonderverhiltnis seines Kaisers zum Quadenkinig hinreichend
Klar war.

Es bleibt noch die Frage, ob dieser auBergewdhnlichen Kénigseinsetzung irgend-
welche K; fhandl sind. Diese Frage kann mit dem uns gegen-
wiirtig zur Verfiigung stehenden Quell al nicht b werden. Ich michte
allerdings meinen, daB es zu keiner Anwendung von Waffengewalt gekommen ist.
Wenn sich eine solche aber als notwendig erwiesen haben sollte, dann ist die Aktion
sicherlich so abgelaufen, daB das rémische Reichsgebiet davon nicht in Mitleidenschaft
gezogen wurde. Als Beweis fiir die Richti t dieser Annahme darf die Tatsache ge-
bucht werden, daBl es vor der quadischen Kénigseinsetzung — wie spaler nod\ gezeigt

werden wird — keine Minzschatzfunde (als ichen einer kri Bedro-
hung) gibt.
Jedenfalls waren die E um die Kénigsei ein Zeichen fiir die Ver-

schiirfung der Lage an der Donau, und dieses Faktum ist irgendwie ein Markstein in
der Entwicklung der Beziehungen zwischen Rom und den Nordvilkern, das heilit, wie
wir jetzt sagen diirfen: den Quaden.

Das bezeugt eine besondere Art von Bodenfunden, die der Historiker oft mit
groBem Gewinn verwerten kann: die Miinzschatzfunde '). Da diesen zur Bekriftig
meiner These die Hauptbeweislast zufsllt, miissen wir uns mit ihnen genau ausein-
andersetzen. Es eriibrigt sich hierbei !

lichkeiten und ii im all zu er-
&rtern; das ist in den letzten Jahren wiederholt geschehen **). Fiir unsere besonderen
Zwecke wurden zuniichst simtliche Munz.s&mtziunde aus der Zeu des Antoninus Pius
innerhalb des uns in der h i ischen Raumes
erfallt und untersucht, die gleichzeitigen Miinzschatzfunde aus den Nachbargebs
hinzugenommen. Im Verlaufe der Untersuchung erwies es sich als zweckmiBig, ja not-
wendig, die Miinzschatzfunde aus der Zeit des Mark Aurel zwedcks Parallelisierung

‘Wesen und B

Fiataf

bzw. Kontrastierung zu den Mii funden aus der Zeit des Antoninus Pius mit
£ h Die oft sehr miihselige kritische jal | ergab eine Fiille von
E und Berichtigungen; hoffentlich werden diese in kiinftigen ihnlichen

Arbeiten auch beriicksichtigt werden, damit nicht immer wieder mit mangelhaften
Unterlagen operiert und felsche Schliisse gezogen werden. Ein Teil der nicht unerheb-
lichen Veriind iber fritheren i wird schon aus einem
Vergleich unserer Kir!e mit der entsprechenden Karte (II) bei Zwikker ersichtlich; er
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zeigt, daB seither mehrere neve Funde dazugekommen sind, daB einige von Zwikker
iibersehiene Funde aufgenommen wurden, daB aber auch bei dlteren Funden Korrek-
turen erforderlich waren. Die griBere oder geringere Ausfiihrlichkeit unserer Beschrei-
bung der einzelien Minzschatzfunde hingt jeweils von der Notwendigkeit ab, zu frii-
heren Verdffentlichungen Stellung zu nehmen.

Eine Bemerkung noch zu Text und Karte. Die Namen der Fundorte werden im
allgemeinen in der Form gegeben, die in der Er [fentlich [} ffend

des

Fundes gebraucht und untel der der Fund bekannt geworden ist. Gegebenenfalls
itisch & d wo-

wurde den i
miglich der gegenwiirtige Ortsname be-gclugl Derart dirfte der in der wissenschaft-
lichen Literatur herrschenden Sprachverwirrung, die vor allem durch die seit 1918 im
mitteleuropiischen Raum erfolgte Bildung neuer Staaten bedingt ist, cinigermaBien
abzuhelfen sein.

Ich lege nunmehr das gesamte Material vor, wobei folgende Gruppierung ein-
aehalten wird:

I. Miinzschatzfunde aus der Zeit des Antoninus Pius.

IL. Miinzschatzfunde aus der Zeit des Mark Aurel.

Beide Gruppen jeweils unterteilt A. solche mit, B. solche ohne datierbarer

SchluBmiinze.
111, Mi | le id Zeitstellung.
IV. Auszuscheidendes.

I. Miinzschatzfunde aus der Zeit des Antoninus Pius.
A. Miinzschatzlunde mit datierbarer SchluBmiinze.
L. Fundort: Peruschi (Istrien), in einem Steinbruch am Monte Cavallo (1903).
Bestand: 81 Bronzemiinzen, meist zdlledu erhalten. 37 unl:esnmmhar. 85 nach
dem Portrit bestimmbar, 9 vollk immbar. Die 44 bestimmb Stiicke:
Augustus 9, Agrippa 1, Tiberius 2, Claudius 11, Nero 1, Otho 1, Vespasian 5, Titus 2,
Domitian 2, Nerva 4, Trajan 1, Hadrian 8, Antoninus Pius 2.
SchluBmiinze: 143/144 n. Chr. (RIC. 111 Nr, 733; BMC. IV Nr. 1624).
Literatur: B, Schiavuzzi, Mitt. d. Zentr. Komm. 3, 1904, 362 f. — Uberholt durch
B. Schiavuzzi, Atti e memorie della Societd istriana di archeologia e storia patria
(Parenzo) 23, 1908, 206 {f. — Bolin Beil. (184).
Bemerkungen: Die Aufzihlung bei Bolin ist ungenau: es fehlt bei ihm Agrippa
(1 Stiick) und Nerva (4 Stiick), er gibt irrig 3 Tiberius statt 2 an.
2. Fundort: Altenmarkt (Colatio) bei Windisch-Graz in der ehemaligen Unter-
steiermark, heute Stari tg bei Slovenij gradee, Jugoslawien.
Bestand: 63 Denare: Galba 1, Vitellius 1, Vespasian 8, Domitian 11, Nerva 2,
Trajan 19, Hadrian 12, Sabina 1, Antoninus Pius 4, Faustina d. A. 5, Aurelius Caesar 1.
SchluBmiinze: 145/146 n. Chr. (= Nr. 55 bei R. Egger aaO. — RIC. III Nr. 155;
BMC. IV Nr. 574; Strack III Nr. 145).
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Literatur: R. Egger, OJh. 17, 1914, Beibl. 69 ff. — Bolin Beil. (184). — Zwik-
ker 186.

Bemerkungen: Bolin gibt als Stiickzahl filschlich 1631 an; auBerdem nennt er nur
1 Nerva statt 2. — Zwikker rechnet Altenmarkt zu jenen Miinzschatzfunden, die sicher
zum groBen Markomanneneinfall unter Mark Aurel gehéren. Diese irrige Meinung
basiert zweifellos auf einer Nichtbeachtung des Prigedatums der Mark Aurel-Miinze.
Sie gilt dem jungen Mark Aurel als Caesar und ist etwa gleichzeitig mit der oben als
SchluBstiick angefiihrten Miinze des Antoninus Pius geprigt (es handelt sich um den
Typus RIC. IIL Nr. 429; BMC. IV Nr. 594. Die Beschreibung der Miinze bei Egger
ist dementsprechend richtigzustellen. Zur Datiening vgl. BMC. 1V p. LXV). R. Egger
sah seinerzeit (1914) in dem Umstand, daB die Miinzreihe mit — wie er sagt —
Aurelius Gaesar schlieBt, ,.wohl nur Zufall. Heute werden wir auf der Grundlage der
inzwischen gemachten Funde nicht mehr an einen Zufall glauben. Egger wollte iibrigens
den Fund von Altenmarkt ,nicht zu jenen rechnen, die wir dem Markomanneneinfall
verdanken. Denn unweit fand sich eine Kleinbronze des Tetricus pater”. Diese Begriin-
dung erscheint nicht iiberzeugend, man wird vielmehr das Vorhandensein der Tetricus-
miinze, die nicht nur riumlich, sondern auch durch einen sehr erheblichen Zeitunter-
schied von der iibrigen geschlossenen Miinzreihe isoliert ist, als Zufall zu werten haben.
Der Fund von Altenmarkt paBt also sowohl hmsxchlhdl seiner SchluBmiinze als auch
hinsichtlich seiner — zumindest im Grundstock — % gut zu
den ibrigen Beispielen dieser Gruppe. — In Zwlkkers Karte II ist Altenmarkt topo-
graphisch unrichtig eingezeichnet; der Ort liegt siidlich der Drau.

3. Fundort: Poetovio (Pettau, Ptuj), Panoramaberg, in einem Gebiiude.

Bestand: Inhalt eines Geldbeutels aus Stoff oder Leder, bestehend aus 10 Bronze-
ringen und 11 Bronzemiinzen von Trajan bis Antoninus Pius.

SchluBmiinze: 151/152 n. Chr. (RIC. III Nr. 886 bzw. 894, 900; BMC. IV
Nr. 1901, 1903 ff.) (Die Bestimmung wurde durch eine von M. Abrami¢ freundlichst
iibermittelte hreik der Miinze glict

Literatur: B. Saria, Starinar 1, 1922, 195. —] Klemenc u. B. Saria, Archiiolog.
Karte von Jugoslavien, Blatt Ptuj (1936), 37. — Zwikker 187.

Bemerkungen: Zwikker bringt — genz im S:nnc der blshen;c]l Pmm — den Fund
mit , Zerstdrungen um die Zeit des Mark i in

4. Fundort: Vyskovee (ungar. Ipolyvisk), Slowakei, dicht an der slowakisch-unga-
rischen Grenze (1930).

Bestand: 1067 Silbermiinzen.

SchluBmiinze: 153 n. Chr.

Literatur: V. Ondrouch, Der rémische Denarfund von Vyskovee (1934).

Bemerkungen: Bei Zwikker ist auf Karte II der Fund wohl richtig mit dem Zeichen
fiir Miinzschatzfunde aus der Zeit des Antoninus Pius eingetragen, doch ist die Bei-
fiigung ,,(171—172)" irrefiihrend.

5. Fundort: Bonyhid, Komitat Tolna.

Bestand: 32 + ,,weitere Groflbronzen*: Tituria 1, Antonius 5, Nerva 1, Trajan
Hadrian 5, Aelius Caesar 2, Antoninus Pius 6, Faustina d. A. 3.

9,
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Schlul;

ze: 153/154 n. Chr. (RIC. III Nr. 916; BMC. IV Nr. 1944).

Literatu um. Koel. 3, 1904, 45. — Bolin Beil. (184).

6. Fundort: Zalahosszifalu, heute Gemeinde Zalaapiti (1919).

Bestand: noch vorhanden 357 Bronze- und 165 Silbermiinzen.

SchluBmiinze: 154 n. Chr.

Literatur: Der Fund wurde in zwei Teilen verdffentlicht: von A. Alfoldi, Arch.
Ert. 39, 1920/22, 102f., vervollstindigt und d von A. Radnéti, Folia
arch. 3/4, 1941, 116 1.

Bemerkungen: Radnéti schlofi bereits, daf3 sich in den Jahren 133—157 in Pan-
nonien und entlang des Limes Ereignisse abgespielt haben miBten, die wahrscheinlich
mit den Quaden zusammenhiingen. — Der Fund wurde von Bolin und Zwikker nicht
beriicksichtigt.

7. Fundort: Visa, Komitat Kolozsvar Klausenburg, heute Rumii

Bestand: 85 Denare: Nero 1, Otho 1, Ilius 1, Vespasian 10, Titus 1, Domitian 7,
Nerva 2, Trajan 29, Hadrian 27, Sabina 1, Antoninus Pius 2, Faustina d. X. 3.

SchluBm 155/156 n. Chr. (RIC. III Nr. 247; BMC. IV Nr. 843).

Literatur: Num. Kézl. 7, 1908, 120. — Bolin Beil. (184).

Bemerkungen: Bolin gibt irrig nur 1 Antoninus Pius und nur 1 Faustina d. &. an.

8. Fundort: Wallern, Bez. Neusiedl am See, Burgenland (1926).

Bestand: 117 Silbermiinzen.

SchluBmiinze: 157/158 n. Chr. (RIC. III Nr. 282; BMC. IV Nr. 914).

Literatur: A. Barb, Mitt. d. numismat. Ges. Wien 16, 1927, 10 ff. — Erwihnt u. a.
von A. Barb, Burgenland 1, 1927/28, 46; ders., FO. 1, 1930/34, 144; G. Pascher, RLO.
19, 1949, 160.

Bemerkungen: Von den 3 Miinzen des Antoninus Pius, die der Fund enthiilt, hat
A. Barb 2 Stiick, die er in seiner Anm. 1 und 2 beschreibt, nicht richtig gelesen und
bestimmt. Daher ist der Denar seiner Anm. 1 durdh RIC. 111 59 (Anm. zu Nr. 282) und
BMC. 1V 134 (Anm. zu Nr. 914) als (unbekannte) ,Variant”, der Denar in Barbs
Anm. 2 durch RIC. IIT 51 Anm. * und BMC. IV 110 Note * sogar als Filschung
(,.probably an ancient forgery") in die L|lcmmr mngcgmgc Eine Uberpriifung der
beiden fraglichen Stiicke, die A. Ohrenk It) durch bereit-
willige Ub d nach Wien ermbglichte, ergab ei dfrei, daB Barbs Denar in
seiner Anm. 1 mit dem Typus der oben angefiihrten SchluBmiinze identisch ist; diese
Feststellung fiihrt auBerdem zu einem um etwa ein Jabr spiteren Ansatz fiir die
mutmaBliche Vergrabungszeit des Fundes. Der Barbsche Denar Anm. 2 stimmt hingegen
mit RIC. 1II Nr. 259 bzw. BMC. IV Nr. 876 (vom Jahre 156/157) iiberein. — Ubrigens
bemerkt Barb, daB sich auch Antoninus Pius i dwie mit den Mark ausein-
andergesetzt zu haben scheint, sicht aber dann doch den Grund der Vergrabung ,,wohl
in den Markomannenkriegen der Zeit Mare Aurels. — Der Fund von Waller ist von
Zwikker ebenfalls nicht beriicksichtigt worden.

9. Fundort: Szemely, Komitat Baranya; 1950 dem Ungar. Nat.-Mus. vorgelegt.

Bestand: 129 Stiick, durchwegs GroBbronzen, vorhanden: Vespasian 1, Titus 1,
Domitian 2, Nerva 2, Trajan 23, Hadrian 52, Sabina 1, Aelius Caesar 1, Antoninus
Pius 36, Faustina d. A. 4, Mark Aurel 8, Faustina d. J. 3.

en.
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SchluBmiinze: 157/158.

Literatur: A. Kerényi, Num. Kézl. 50/51, 1951/52, 3 If.

Bemerkungen: Alle drei Miinzen Mark Aurels stammen aus dem Jahre 154. —
Kerényi verweist auf den guten Erhaltungszustand der Miinzen des Antoninus Pius und
bringt den Fund vermutungsweise mit Aufstandsbewegungen der Grenzvilker unter
Antoninus Pius in Verbindung.

10. Fundort: Bara Osatina (zwischen Koritna und Sirokopolje, Bez. Djakovo),
Jugoslawien (1907).

Bestand: 34 Stiick vorhanden, infolge schlechten Erhaltungszustandes nur 5 Stiick
genau bestimmbar. Das ilteste Stiick von Trajan; unter den unbestimmbaren wahr-
scheinlich auch flavische Kaiser.

SchluBmiinze: 160 n. Chr.

Literatur: J. Brunimid, Vijesnik 10, 1908/09, 223.

Bemerkungen: Von Bolin und Zwikker nicht verwertet.

B. Miinzschatzfunde ohne datierbarer SchluBmiinze.

1. Fundort: Abony, Komitat Pest.

Bestand: 109 Denare: Vespasian, Domitian, Nerva, Hadrian, Sabina, Aelius Caesar,
Antoninus Pius (ohne nihere Aufgliederung).
Literatur: Num. Kézl. 5, 1906, 105. — Bolin Beil. (184).

Bemerkungen: Die von Bolin gegebene Liste ist unrichtig; sie entspricht weder der
im Num. K&zl enthaltenen, noch der — iibrigens auch unzutreffenden — in Rev. num. 10,
1908, 493 Nr. 58 abgedruckten, auf die sich Bolin beruft.

2. Fundort: Trégern (Korita) bei Treffen, Krain (1852).

Bestand: ,, Topf mit ungefihr 100, meist Silbermiinzen; davon bekannt: 2 Silber-
miinzen von Antoninus Pius und Faustina d. A., ,,5 Kupfermiinzen von Vespasianus und
Trajanus”, .

Literatur: Mitt. d. Histor. Ver. f. Krain 9, 1854, 94 Nr. XXVIL. — Erwihnt von
F. Pichler, Repertorium d. steir. Miinzkunde 11 (1867), S. XVI (ungenau) und B. Saria,
Glasnik (Ljubljana), 20, 1939, 135 (hier irrig unter ,Koritno").

I1. Miinzschatzfunde aus der Zeit des Mark Aurel.
A. Miinzschatzfunde mit datierbarer Schluf}

1. Fundort: Mocsolid, Komitat Baranya (1900).

Bestand: Uber 1300 Silbermiinzen.

SchluBmiinze: 164 n. Chr.

Literatur: Num. Kozl 4, 1905, 75 ff. — Bolin Beil. (184).

2. Fundort: Prugovae (zwischen Gjurgjevac und Klostar; Podravina), Jugoslawien
(1887).

Bestand: U, lich etwa 260 i ht 107, beschrieben 77:
Vespasian 1, Domitian 1, Trajan 13, Hadrian 28, Sabina 2, Antoninus Pius 18, Fau-
stina d. A. 8, Mark Aurel 4, Faustina d. J. 1, L. Verus 1.
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SchluBmiinze: 164 n. Chr.

Literatur: Viestnik (Zagreb) 10, 1888, 33 If.

Bemerkungen: Nicht bei Bolin und Zwikker.

3. Fundort: Barbura, Komitat Hunyad.

Bestand: 87 Stiick.

SchluBmiinze: 165 n. Chr.

Literatur: Num. Kézl. 14, 1915, 70. — Bolin Beil. (184). — Zwikker 185.

4. Fundort: Carnuntum (Osttoranlage des 1. Amphitheaters); gef. 1888.

Bestand: 36 Silbermiinzen.

SchluBmiinze: 166 n. Chr.

Literatur: E. Schmidel, Arch.-epigr. Mitt. 12, 1888, 162 ff. (mangelhaft). — Jahr-
buch f. Altertumskunde 8, 1909, 92 b f. (W. Kubitschek) und 230 a £. (J. Bortlik). —
Bolin Beil. (184). — Pink 58,

5. Fundort: Sotin (Bez. Vukovar), Jugoslawien (1909).

Bestand: 1937 Silbermiinzen und 1 Kupfer-As abgeliefert.

SchluBmiinze: 166 n. Chr.

Literatur: J. Brunsmid, Viesnik (Zagreb) 11, 1910/11, 241 ff. — Bolin Beil. (184).

6. Fundort: Spital am Pyhm (1904).

Bestand: 168 Stiick (166 Denare + 2 lyk. Drachmen) von diber 200 erhalten: Re-
publik 1, Mark Anton 8, Nero 7, Galba 1, Otho 1, Vitellius 2, Vespasian 31, Titus 5,
Domitian 8, Nerva 3, Trajan 25, Hadrian 24, Sabina 1, Antoninus Pius 14, Faustina
d. A. 9, Mark Aurel I1, Faustina d. J. 7, L. Verus 10.

Schlubmiinze: 167 n. Chr.

Literatur: E. Schmidel, Mitt. d. Zentr.Komm. 3, 1904, 309; 4, 1905, 297 {f.; 5,
1906, 158°; Bolin Beil. (184); Pink 59; Zwikker 187 Anm. 120; H. Deringer, Carinthia
140, 1950, 216.

Bemerkungen: Bolin verzeichnet den Fund filschlich unter ,,Pyhrn®, ebenso Zwik-
ker in der Karte 11; Pink fiihrt ihn unter ,Ernolatia” (das er mit Windischgarsten identi-
fiziert, wihrend Deringer wohl richtiger Gabromagus dafiir in Anspruch nimmt). —
Der Bestand muBte deshalb hier aufgegliedert werden, weil sowohl Bolins als auch
Pinks Zahlenangaben von der bei Schmidel enthaltenen Liste (MZK. 4 und 5) mehr-
fach abweichen. — Die Datierung der SchluBmiinze bei Schmidel (166 n. Chr.) ist
falsch. — Deringers Angabe, daB die jingsten Miinzen aus dem Jahre 193 n. Chr.
stammen, ist wohl nur ein Druckfehler.

7. Fundort: Brigetio (Szény); gef. 1928.

Bestand: 195 Stiick noch vorhanden (35—40 verloren): Nero 1, Vitellius 1, Vespa-
sian 5, Titus 2, Domitian 8, Trajan 53, Hadrian 5, Antoninus Pius 87, Faustina d. A. 7,
Mark Aurel 34, Faustina d. J. 25, L. Verus 18, Lucilla 4.

SchluBmiinze: 167 n. Chr.

Literatur: Unpubliziert. — Erwihnt von L. Barkéczi, Brigetio (Diss. Pann. II 22),
Budapest 1951, 16.

Wertvolle i d kiinf danke ich der Liebi
keit Maria Alf6ldis in Budapest. Sie iibersandte mir die oben wiedergegebene Munz-
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liste, d;e wesentlih von der Barkdczis abweicht, berichtigte das Fundjahr in der
‘Weise und bestiitigte vor allem die Datierung der SchluBmiinze.

8. Fundort: Tibod, Komitat Udvarhely (1858).

Bestand: 826 Silbermiinzen.

SchluBmiinze: 167 n. Chr.

Literatur: Seidl, Fundchronik IV 64 ff. — Bolin Beil. (184). — Zwikker 75 v. 101,

Bemerkungen: Uber den Bestand liegen differierende Angaben vor, die nicht leicht
aufzukliren sein diirften; vgl. die bei Bolin angefiihrte iltere Literatur.

9. Fundort: Gummern, Kiirnten (1908).

Bestand: 126 Bronzemiinzen.

SchluBmiinze: 167/168 n. Chr.

Literatur: R. Egger, Jalrb. f. Altertumskunde 7, 1913, 159 {f. — Bolin Beil. (184).
— Zwikker 76, 160, 186.

1t Fundort: Witzelsberg, Niederdsterreich.

Bestand: 21 Silbermiinzen von urspriinglich angeblich 50.

SchluBmiinze: 168 n. Chr.

Literatur: K. Pink, FO. 2, 1935/38, 120 f. — Zwikker 76 (mit Anm. 88) und 160, —
C. Plank, Jahrb. d. Ver. f. Landeskunde von Niederdonau 28, 1939/43, 435. —
G. Pascher, RLO. 19, 1949, 133.

Bemerkungen: Der Fund bei Pascher unter der Gemeindebezeichnung ,,Scheibling-
kirchen" eingereiht. Das bei Pascher angegebene Fundjahr (1935) ist véllig unbeglaubigt;
es ist bis jelzt nicht gelungen, Niheres iiber die Fundumstiinde zu erfahren, doch mi
der Fund schon mehrere Juhre vor seiner Publikation gemacht worden sein, da inzwi-
schen — wie Pink vermerkt — zwei Miinzen modern gehenkelt wurden. Die von
Zwikker 76 Anm. 88 beanstandete, durch einen Druckfehler entstellte Beschreibung der
SchluBmiinze (Mark Aurel Nr. 3] wie mir K. Pink bestitigt, tatsiichlich in der von
Zwikker Weise rich llen, also: TRP XXII IMP V COS 1II Aequitas.

11. Fundort: Carnuntum (1900).

Bestand: 110 Denare: Legionsdenar 1, Nero 3, Galba 1, Otho 2, Vespasian 3,
Titus 1, Domitian 8, Nerva 2, Trajan 17, Hadrian 15, Sabina 3, Antoninus Pius 17,
Faustina d. A. 10, Mark Aurel 18, Faustina d. J. 9, L. Verus 5.

SchluBmiinze: 169 n. Chr.

Literatur: M. v. Groller, RLO. 4, 1903, 102 f. — W. Kubitschek, Jahtb. f. Altertums-
kunde 3, 1909, 93 a sub b). — J. Bortlik, ebenda 229 f. — Bolin Beil. (184). — Pink 59.
— Zwikker 186.

B k n: Stiickzahl bzw. Aufglied des Fundes bei v. Groller, Bolin und
Pink unzutreffend.

B. Miinzschatzfunde ohne datierbarer SchluBmiinze.
1. Fundort: Althofen in Kirnten (1883).
Bestand: 109 Groflbronzen (von etwa 180).
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Literatur: Mitt. d. Zentr. Komm. 11, 1885, CXXXVI Nr. 141. — Monatsblatt d.
Numismat. Ges. Wien 1 140. — Bolin Beil. (184). — Zwikker 186.

Bemerkungen: Von Bolin rrig unter ,,St. Veit™ verzeichnet.

2. Fundort: Vindobona (1799).

Bestand: 274 Aurei (von 298).

Literatur: W. Kubitschek, Jahrb. f. Al kunde 8, 1909, 90 a ff., 121 a ff. —
Bolin Beil. (184). — Pink 59. — Zwikker 186.

3. Fundort: Trilleck (Terlak), Jugoslawien.

Bestand: 15 Silbermiinzen: Legionsdenar 1, Vespa
Hadrian 2, Antoninus Pius 3, Mark Aurel 3, Faustina d. J. 1.

Literatur: A. Miiller, Emona (Laibach 1879), 129.

4. Fundort: St. Georgen a. d. Siidbabn (heute: Sv. Jurij ob Juini Zeleznici, Bez.
Celje), Jugoslawien.
Uber 100 Silbermiinzen von Vespasian bis Mark Aurel.

Lite: Mitt. d. Zentr.Komm. 9, 1910, 160. — Bolin Beil. (184). — B. Saria,
Arch. Karte von Jugeslavien, Blatt Rogatec (1939), 32.

Bemerkung: In Zwikkers Karte II topographisch unrichtig ei idk richtig:
siidwestlich von Pettau.

5. Fundort: Planina (Bez. Smare pri Jelsach), Jugoslawien.

Bestand: Angeblich etwa 150 davon 2 Sesterzen und 2 Dt di
von Antoninus Pius und Mark Aurel bekannt

Literatur: J. OroZen, Das Dekanat Drachenburg (1857), 269. — B. Saria, Arch.
Karte von Jugoslavien, Blatt Rogatec (1939), 46.

6. Fundort: BoZjakovina (Gem. u. Bez. Dugoselo), Jugoslawien.

Bestand: 39 Shick von Vespasian bis Mark Aurel vorhanden.

Literatur: J. Klemenc, Arch. Karte von Jugoslavien, Blatt Zagrel (1938), 11.

7. Fundort: Novoselo (Bez. Garesnica), Jugoslawien (1919).

Bestand: Etwa 300 Sesterze von Hadrian bis Mark Aurel.

Literatur: J. Klemene, Numismatika 2/4, 1934/36, 125 Nr. 6.

8. Fundort: Baranyavar, Komitat Baranya.

Bestand: 11 Denare und 226 Bronzemiinzen (meist GroBbronzen) von Trajan bis
Mark Aurel.
teratur: Num. Kozl. 4, 1905, 47. -— Bolin Beil. (184).
9. Fundort: Kerek, Komitat Arad (heute Rumiinien).
Bestand: Reste eines gréBeren Fundes von Silbermiinzen: Nero bis Lucilla.
Literatur: Num. Kozl. 11, 1912, 11. — Bolin Beil. (184). — Zwikker 185 f.

1, Dom

n 2, Trajan 2,

1. Miinzschat=fund . Zeitstell

1. Fundort: L doch in Siebenbii da in Siichsisch-Regen (Komitat
Torda) 1868 angeboten.

Bestand: Von mehreren hundert Denaren etwa 300 bekannt: Antonius bis Crispina
{ohne Commodus).

SchluBmiinze: 177 n. Chr.
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Literatur: C. Goos, Chronik d. archiiolog. Funde Siebenbiirgens (1876), 101. —
Bolin Beil. (185).

Bemerkungen: Von Bolin unter ,,Commodus™ eingereiht.

2. Fundort: Steyr, Oberdsterreich (1297).

Bestand: ,,maximus thesaurus, maxime in aureis denariis™; ,aliqui de dictis aureis
habebant talem superscriptionem sive numisma: FAVSTINA AVGVSTI PII FILIA®.

Literatur: Mon. Germ. Script. IX p. 750 f. — Pink 74 Nr. 47. — P. Uiblein, Gesch.
4. Altertumsforschung in Osterreich vor Wolfgang Lazius (ungedr. Diss. Wien 1950), 41.

Bemerkungen: D:l: Fundn'hr bei Pink und E. Schmidel, VMK 4, 1905, 293 un-
richtig. — Die fi Mi de bei Uiblein llsti
Die Legende ist iibrigens in der iberlieferten Form auf den Miinzen nicht hu!egt —_
Aus dem Umstand, dafl Faustina d. J. ausdriicklich angefiihrt wird, schlieBt Pink, daf
der Fund vielleicht aus der Zeit der Markomannenkriege stammt.

3. Fundort: Sachsengang (dzt. Wien XXII. Bez.); gef. 1846.

Bestand: ,,Urne mit ungefibr 700 romischen Miinzen, worunter auch mehrere
goldene sich befunden haben sollen”.

Literatur: Seidl, Fundchronik 2, 1846, 13. — Numismat. Zeitung (hgg. von J. Leitz-
mann, Weillensee in Thiiringen) 13, 1846, 136. — Bolin By 104). — Pink 67 Nr. 77
und S. 58 Anm. 1. — Zwikker 186. — G. Pascher, RLO. 19, 1949, 124 f.

Bemerkungen: Fiir eine Datierung des Fundes in die Zeit Mark Aurels kénnte man
allenfalls auf die Numismat. Zeitung verweisen, die anscheinend iiber einen von den
iibrigen Quellen abweichenden Bericht verfigte und bemerkt, der Fund stamme ,aus
der Zeit, wo die Legionen die Donaugegenden gegen die Einfille der Quaden und
Markomannen zu schiitzen hatten”. — In Zwikkers Karte II ist der Fundort topo-
graphisch ungeau und — wie im Test — falschlich unter , Komeuburg" eingetragen.

IV. Auszuscheidendes.

1. .,Fund vom Monte Cavallo™.

Der in Zwikkers Karte II an der Ostkiiste Mittelitaliens eingezeichnete, als Miinz-
schatzfund mit SchluBmiinze des Antoninus Pius charakterisierte Fund ist deshalb zu
streichen, weil er mit dem oben (I A 1) genannten Fund von Peruschi in Istrien
identisch ist. Zwikker fiel einem Irrtum zum Opfer, der folgendermaBen auf-
zukliren ist: Die in den Erstvertffentlichungen gemachte Angabe, daB dieser Fund
niichst Peruschi am Monte Cavallo zutagegekommen sei, wurde in einer Fundnotiz in
der Rev.num. 12, 1808, 290 so verindert, daf der eigentliche Fundort (Peruschi)
unterdriickt und statt dessen die Fundstelle, d. h. Monte Cavallo als Fundort ver-
merkt wurde; unbesdh von hischen V¢ 1 ist iiberdies in derselben
Fundnotiz dieser Monte Cavallo durch den Zusatz (,,Macerata”) mit dem bekannteren
Berg gleichen Namens in der Provinz Macerata identifiziert worden. Diesen doppelten
Irrtum Gibernahm unbemerkt Bolin Beil. (181). Von Bolin wieder iibernahm ihn Zwikker,
der dbrigens einen weiteren Fehler hinzufiigte, indem er nimlich auf der Karte Monte
Cavallo filschlich an der Stelle der Provinzh dt Macerata einzeich statt

richtig rund 50 km siidwestlich davon, im Zuge des Romischen Apennin.

60



2. ,Fund von Péchlarn®.

Dieser ,,Fund”, der von Pink 50¢ unter den Ortsbezeichnungen ,Arlape und
A ianis (Trigisamo)” h und unter die Sch le des Mark
krieges eingereiht wurde, hat inzwischen leider in die Literatur Eingang gefunden *?)
und spielt in Zwikkers Argumentationen (S. 186) sogar eine gewisse Rolle. Pink beruft
sich auf die Mitt. d. Osterr. Ges. . Miinz- und Medaillenkunde in Wien, 2, 1906, 90 ff.
Dort werden 92 Denare besdmcbcn naus Miinzfunden, die in Erlaf, Péchlarn und
3 berg bei Trai in ich gemacht wurden” und ,,in den Jahren
1904—1906" von einem Juwelier in St. Pglten erworben worden sind. Aus den ganz
Klaren Angaben, daB3 die Miinzen aus drei verschiedenen Orten stammen und im Laufe
von 2—3 Jahren zustandegebracht wurden, ergibt sich also eindeutig, daB es sich nicht
um einen geschlossenen Miinzschatzfund handelt. Dasselbe gilt fiir den zweiten Bericht,
auf den sich Pink bezieht: Mitt. d. Osterr. Ges. £. Miinz- und Medaillenkunde in Wien
11, 1915, 118 ff. und 133. Hier werden 64 Denare beschrieben, die ,,in den Jahren 1913
bis Oktober 1915 von einem Juwelier in St. Pélten erworben wurden und ,aus
Arelape (Erlaf in Niederbsterreich)” stammen. — Der ,Fund ven Péchlam™ muf} also
kiinftighin auBer Betracht bleiben.

8. Fund von Hohenmauthen (einst Marburger Kreis), jetzt Muta, Jugoslawien.

B. Saria fithrt im Glasnik (Ljubljana) 20, 1839, 137 und Historia 1, 1930, 445,
Anm. 25 sowie S. 455 diesen Fund unter den Miinzschatzfunden aus der Zeit der
Markemannenkriege an, da er seiner Meinung nach mit Mark Aurel endet. Das ist ein
Irrtum. Wie nimlich aus Seidl (Fundchronik 3, 46) eindeutig hervorgeht, mt die
jiingste Miinze aus der Zeit des Gallienus. — Der Fund von Hohenmauthen fillt also
nicht in den Rahmen unserer Untersuchung.

Damit ist die Vorlage des kritisch gesichteten Bestandes an einschkigigen Miinz-
schatzfunden beendet. Bevor wir nun an thre Auswertung schreiten, empfiehlt es sich,
der besseren Ubersichtlichkeit halber die Schatzfunde mit datierb in
einer Tabelle zusammenzufassen:

Datierbare Miinzschatzfunde

unter Antoninus Pius unter Marcus Aurelius
Jahr Fundort Jahr Fundort
144 Peruschi 164 Mocsolid
146 Altenmarkt 164 Prugovac
152 Poetovio 165 Barbura
153 Vyikovee 166 Camuntum
154 Bonyhéd 166 Sotin
154 Zalahosszifalu 167 Spital am Pyhen
158 Visa 187 Brigetio
158 Wallem 167 Tibed
158 Szemely 168 Gummem
160 Bara Osatina 168 Witzelsberg

169 Camuntum
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Beachtenswert an dieser Tabelle ist schon einmal das rein zahlenmiiBige Verhiiltnis
von Miinzschatzfunden der Zeit des Antoninus Pius zu jenen aus der Zeit Ma
jetzt sehen wir iiberraschenderweise, daf} beide Gruppen nahezu gleich stark sind **).

Ein zweites Ergebnis: Wihrend es im norisch-pannonisdien Grenzraum in den
ersten Jahren der Regierung des inus Pius keine Miinzschatzfunde gibt (chenso-
wenig wie unter Hadrian oder Trajan!), setzen sie nun um die Mitte der Vierzigerjahre
unvermittelt ein und reihen sich bis zum Ausbruch des Markom:
zeitlicher Abfolge aneinander.

Ein weiteres Ergebnis: Aus dieser Perspektive heraus gelangen wir erst zu einer

lgiilti Ein i der Bed jener Miinze mit der Aufschrift REX QVADIS
DATVS, die wir vorher so ausfihrlich bebandelt haben. Auf der einwandfreien histo-
rischen Grundl; der Miinzsch de ergibt sich der zwi de Schluf, daf} die
zwischen 140 und 144 erfolgte Konigsei heidenden Wendepunkt im
Bmisch: ischen Nebeneinander bedeutet haben muB. Denn bis dahin sind Kon-
Hikte mit den Nordvélkern, wenn schon nicht offensiv, so doch jedenfalls jenseits der
Reichsgrenze bereinigt \mrden daher gibt es 'hls 144 keine Miinzschatzfunde, das Gefiihl
der securitas ist bei der 1, Gi b absolut intakt. H muB nach
144 die rémische Politik im wesentlichen |f die Defensive beschrinkt gewesen sein,
es kommt zu wiederholten Uhergnlfen der Gegner auf das Reichsgebict und infolge-
dessen treten nun die M de auf, ein Symp fiir das Schwinden des
Sicherheitsgefiihls!

GewiB gibt unsere Fundstatistik — wie jede dhnliche — insofern kein vollkommen
wirklichkeitsgetreues Bild, als wir zweifellos nur einen Bruchteil der seinerzeit ver-
borgenen Barschaften kennen. Und sicherlich ist ebenso zu beriicksichtigen, dafl8 Fund-
orte von Miinzschatzfunden nidht unbedingt auch Orte von Kampfhandlungen anzeigen
miissen; denn es migen gelegentlich ganz personlich gelagerte Verhiltnisse dafiir maf3-
gebend gewesen sein, daB der Eigentiimer eines Miinzschatzes nicht mehr in die Lage
kam, diesen wieder an sich zu nehmen. Im allgemeinen aber lifit sich aus der Streuung
der Miinzschatzfunde sehr gut ablesen, in welcher riumlichen Ausdehnung die Angst
vor akuter Kriegsgefahr wirksam war.

Ein Blick auf die Karte Jift Gberdies erkennen, daf} die Orte mit Miinzschatzlunden
aus der Zeit des Antoninus Pius im wesentlichen — von wenigen ,,Aullenposten ab-
gesehen — ein breites Band bilden, das von Vyskovee im Quadenland siid- baw. sid-
westwiirts gelagert ist. Diese Streichungstendenz entspricht recht gut jener allgemeinen
StoBrichtung gegen die Adria hin, die dann der grofle Feindeinbruch des Jahres 167/168
n Chr. sehal hat. In ihrer riumlich lassen die Miinz-

unter i Pius auf Einzelakti eines Stammes schlieBen, und
dieser Stamm war eben — wie sich aus der Situation ergibt — der der Quaden.

Ein merklich anderes Bild erhiilt man aus einer llehnéuung der um den Begmu
des groBen Krieges auf einen kurzen Zeitraum
unter Mark Aurel. Ein Vergleich mit den unter Antoninus Pius vcrhorgenen Schiitzen
enthiillt schon in unserem Kartenausschnitt jenen in breiter Front angelegten Grof-
angriff, der auf Absprache einer Vélkerkoalition schlieBen kit und den die Marcus-

menkricges in dichter
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rung des Antoninus Pius Kimple mit G
an der Donau len haben. Die epigraphisch iiefs bezeugt
widvti‘- B'\\mri:uilﬂ \m l, mes wurden Trupp kung g . Die
1 nirdlich der Don en in das gleiche
ische Ube ng erhellt durch die
schlaglichtartig die S und Idem lie-
fern endlich die Miinzschatzfunde unter Antoninus Pius als letztes der Indizienglieder
. schliissigen und eindrucksvollen Beweis [ sangs postulierte ,.Vor-
u den Markomannenkricgen. Damit ist aber cine Revision unseres Geschichts-
bildes von der Lage an der mittleren Donau unter Antoninus Pius unabweislich
geworden: die Markomannenkriege sind nidit plitzlich ausgebrochen, das Gefiihl der
securitas ist den Menschen vor allem innerhalb des pannonischen Raumes schon viele
Jahre vor Kriegsausbruch durch wiederholte Ei aus dem Norden abhanden ge-
kommen und der Satz in der Vita Marei (vgl. oben S. 45), daf3 der Krieg durch die
Geschicklichkeit der rtlichen Faktoren lange Zeit in Schwebe gehalten wurde, erhilt
chben durch die Miinzschatzfunde Anschaulichkeit und wird durch sie glinzend bestiitigt.
Die vorgetragenen neuen Ergebnisse erforderten — ihre Richtigkeit vorausgesetzt
— eigentlich eine Uberpriifung auch aller ]cnﬁr Ausgl.nhuugshmdm und sonstigen
Untersuchungen, die aus ihrem Fund: T fiir die
kriege® ablesen zu kinnen glaubten. Der Lrla]g ciner solchen Nachpriifung diirfte
allerdings deshalb etwas fraglich sein, weil vielfach die zu Gebote stehenden Unterlagen
kaum ausreiche:

Ka xpml dsr

Fiir alle Fiille ergibt sich jedoch aus unseren Darl als praktische Fol; g
fiir die kiinftige bei neuen Bod il )
befunden des 2. Jahrhundert n. Chr. die Méglichkeit einer Datierung in ,.vormarkoman-

nische” Zeit nicht unberiicksichtigt zu lassen.

Liste der behandelten Miinzschatzfunde.

Abony Grocka

Altenmarkt Gummern

Althofen Hohenmauthen
Baranyavar Ipolyvisk siehe: Vyskovee
Bara Osatina Kerek

Barbura Korita siche: Trégem
Bonyhid Mocsolid

BoZjakovina (Monte Cavallo)

Brigetio Muta siche: Hohenmauthen
Carnuntum Novoselo
Deutsch-Altenburg siche: Carnuntum Peruschi

Dugopolje Pettau siche: Poetovio



Planina Szemely

(Pbchlarn) Szony siehe: Brigetio
Poetovio Tibod

Prugovac Trilleck

Ptuj siche: Poetovio Trégem

Sachsengang Vindobona

(Stichs. Regen) Visa

St. Georgen a. d. Siidbahn Vyskovee

Sotin Wallern

Spital am Pyhm Wien siehe: Vindobona
Stari trg siehe: Altenmarkt Witzelsberg

Steyr Zalahosszifalu

Sv. Jurij ob Juini Zeleznici

Anmerkungen.

') Die wichtigste Literatur iiber die Markomannenkriege iibersichtlich bei W, Zwikker,
Studien zur Markussiule I (Amsterdam 1941); kiinftig einfach als , Zwikker"” zitiert, AuBerdem
verwende ich folgende Abkirzungen: BMC. = Coins of the Roman Empire in the
British Museum; Bolin = St. Bolin, Fynden av romerska mynt i det fria Germanien (1926);
Pink = K. Pink, Der Geldverkehr am 6sterr. Donaulimes in der Rémerzeit (Jahrb. f. Landes-
kunde von Niederbsterreich 25, 1932); RE. = Pauly-Wissowas Realencyklopidie des
Mlass. Altertums; RIC. = Mattingly-Sydenham, The Roman Imperial Comags,
Strack P. Strack, zur 16m. h des zweiten
Teil 111: Die Rmdlsyllslmg zur Zeit des Antoninus Pius (1837),

*) Es wmi z. B. fast gar nie in Bexr-d-t gezogen, daB aud: we:uﬁum.ge Brand- und

nicht so gt aul
auriickgehen missen. e s L e ausgedehnte Flichenbrinde ins Augo zu fassen, die
in friheren J: derten infolge der den Bauweise (enge Verbauung, Ver-
wendung von viel Holz) und des mnngalhaﬂtn Feuerlgschwesens nicht selten aus _einem
@ntlichen Schadenfeuer entstanden und dann — ZGhnlich wie dies aus mittelalterlichen Quellen
genugsam bekannt ist — zur Vernichtung ganzer Stadtteile fihrten.

9) Rémerzeit in Gsterr. Landen, 1948, S. 65 1.

4) Die vorstehenden Sperrungen von mir.

%) Burgenland, Landeskunde, 1951, S. 208.

¢) RE. I1. Sp. 2506. — Vgl. auch Th. Hop fner, Griech.-lat.-deutsches Quellenbuch zur
Siedlung und Geschichte d. Germanen im bohmisch-miihrischen, schlesischen und Karpathen-
raume (1943), 30. der zum Thema ,Die Markomannen und Quaden bis zum Tode dcs Kaisers
Abtoninus Pivs" sagl: ,,Diese rund ashtzig Jahre sind offenbar friedlich verlaufen .

7) Vgl hiezu die beachtenswerte Analyse von E. Vogt, Constantin d. Gr und sein
Jahrhundert, 1949, S. 41 ff.

) SHA, Vita Marci Antonini philosophi c. 12, 13: Dum Parthicum bellum geritur, natum

est Mlmmanﬂiwm. quod diu eorum, qui aderant, arte suspensum est, ut finito iam orientali

Marcomannicum agi 3

%) A.a. 0., c. 14, 1: ... Victualis et Marcomannis cuncta turbantibus, aliis etiam gentibus,
quae pulm a snpencmhui barbaris fugerant, nis recipsenlar bellum inferentibus.

1) Z, fiir eine der vier groBen
lm"‘ isch vkt vg] zuletzt H. J. E g g ¢ rs, Der rémische
Import im freien Germanien 1, 1951 S. B8E.

) Vgl fiir das folgende: E. Ritterling, Arch-epigr. Mitt, 20, 1897, S. 19 f. und RE.
5. v. Legio 1203, — A. Stein, PIR 112, 5. 136 If. Nr. 605,
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') SHA. Vita Aclii c. 3, 6: nam bene gestis rebus vel potius feliciter ctiamsi non summi,
medii tamen optinuit ducis famam.

¥) Strack, I 52,

bpge s adlepor dé 0id” el admore ipdvovio it muoredovtar, AL fv @ik
w0l ois drodoviar, ¢ O¢ wov xui avuerdan dugasais, ola elxdg Iv
t ..., diegeds Goaep pidor ragiws witol re aapildor ai ol

Pii c. per legatos suos plurima bella gessit. nam et Brittannos
per Lollium Urbicum vieit legal et Mauros ad pacem postulandam coegit et Germanos
¢t Dacos et multas gentes atque Tudacos rebellantes contudit .. . in Achaia etiam atque apud
Aegyptum rebelliones repressit. Alanos molientes saepe refrenavit,

17) Polyacn. strategem, VI praef. — Paus. VIIL 433 f. — Acl. Arist. 70. — Fronto p. 105,
169, 218 N.

15) CIL VI 1208

Carmina Lat. epigr, (Buccheler) IT 881:
Germanos Maurosque domas sub Marte guitanos:
Antonine, tua diceris arte pius.

) RE. 5. v.
%) Strac
) W. H ulll Amnmmu Pius, ., 1936, S. 271§,

*) CIL I 5654 = 11785, — W. Hiitt], Antoninus Pius, 11., 1933, §

Dislokation der rim. Ausiliarformationen, 1938, 5. 72,

) CIL 1L 4649, — W. Hattl, a. a. O. §. 216.

#) CIL 111 4641, — W, Hiittl, a. a. O., §. 216.

25) Unpubliziert. Vorliiufig bekan nacht von Kubitschek-Frankfurter, Fih-
rer durch Camuntum ®, 1923, S, 114. — Vgl. auch W. Kubitschek Rimerfunde von
Eisenstadt, 1926, S, 73.

%) E. Polaschek, RE. s v. Noricum, Sp. 1002£, — W. Wagner, a. a. O, 5. 109,
) E.Polaschck, a. a. O., Sp. 1002. — W. Wagner. a. a. O, S. 107. — Ein neer-
dings Ziegel in der I des Stiftes Gottweig mit dem Stempel
COIABANT = cofhors) T Afelia) Blrittonum) Ant(oniniana) beweist, da} diese Einheit unter
Antonius Pius aufgestellt wurde; so R.Egger, 40—45 [1952], 55. — Von K. K
“Zur Rekrutierung der Alen und Kohorten an Rhein und Donau, 1951, §. 172, N
Neugriindung Hadrians bezeichnet.

%) E. Palaschek a a. O, Sp. 1003, — W. Wagner. a. a. O., S. 185,
20) Khalich schon E. Polaschek, a. a. O

Ll';__m 1294,

216, — W, Wag-
ner.

l\‘rlusg,cgrl":-u wurden und weitere Verweise geben:
V. Ondrouch, Der rém. Denarfund von Vyikavee, 1934

A. Graf, Ubersicht der antiken Geographie von Pannor
E. Beninger, Die german. Bodenfunde in der Slowal
G. Pascher, RLO., 19, 1949.
H.J. Eggers, Der m-:dw [lnpurl i frolen Germanien 1, 1951.

) Far Fragen bin ich vor allem K. Pink
zu Dank verpflichtet, dcsp,lcldl!.‘n G. Bruck vom Wiencr Miinzkabinett.

a2) RIC. 111, Nr. 620, Taf. 5, 107; vgl. auch Nr. 1059. BMC..IV, Nr. 1274, Taf. 29, s \'gl
auch Nr. 1275 u. 367 sub 2120 §. Strack 66, Nr. 852, Tal. 10; vgl. auch 821, Nr.
Unsere Abbildung ist nach einem vom British Museum in London dankenswerterweise nhef-
mittelten CIpsahg\lﬂ hergestelit.

33) RIC. 11T 20 erwiigt cine genauere Daticrun,

#) ], Klose, Roms Klientel-Randstaaten am Rhef

n das Jahr 142
und an der Donau, 1934, S. 105.

6 Archacologia Austriaca, X1V, 1984 85



) A. Domaszewski schrich Arch-epigr. Mitt, 10, 1886, S. 16, daBf auf diesem
smm Anlunmus Hus einem Fiirsten der Quaden die H a n d reicht; so anscheinend auf Grund
eing lars im Wiener N kabi das ebenda 11, 1887, Taf. 1, 2 (zu
s. 15) abgebildet \vurdc Seit diese Miinze gar nach als Vorlage fiir eine Zeichnung genommen

wurde, die in Kubitschek-Frankfurters Fiihrer durch Camuntum (ab der 5. Auflage 1904; vgl.
6. Auflage 1923, 18 Abb. 5) mit der entsprechend falschen Beschriftung weite Verbreitung fand,
erhielt sich die unzutreffende Schilderung der Handlung iber L. Franz, 18, Ber. RGK., 182
S.120f., J. Klose, a. a. O, §. 144, Anm. 30, und Th. Hopfner, Quellenbuch S. 30 (mi
Berufung auf E. Beninger bei H. Reinerth, Vorgeschichte d. deutschen Stimme 1I,
1940, S. 704, Taf. 285, 1) bis zu E. Swoboda, Camuntum, 1949, §. 17f. — In der 2. Auf-
lage dieses Buches (1953) ist der Sachverhalt zwar richtiggestellt, die schiechte Abbildung aber
immer noch beibehalten worden. In einer Neuauflage wiire ihre Auswedhslung sehr erwiinscht.
— Die Umsdhrift der Miinze wird von E. Beninger, Dic germanischen Bodenfunde in der
Slowakei, 1937, S. 141 irrig mit ,.rex Quadis datus est” wiedergegeben.

Ubrigens stimmt die von L. Franz, a. a. O., gemachte Fundortangabe ,Camuntum® fiir
das zitierte Wiener Exemplar nicht; sein Fundort ist unbekannt,

) RIC. II, Nr. 667 £., Taf. 11, 194. — BMC, LI, Nr. 145 £, Taf. 43, L. — Strack
1224 F, Taf. 9, 476. — A. Cald Levi, Barbarians on Roman imperial coins and sculpture,
1952, 19. — Unsere Abbildung ist nach einem Exemplar des Wiener Minzkabinetts hergestellt.

) RIC. 1Il, Nr. 619, Taf. 5, 106, — BMC. 1V, Nr. 1272, Taf. 29, 2. — Strack Il
Nr. 851, Taf. 10.

Als Vorlage fiir unsere Abbildung diente ein Exemplar des Wiener Miinzkabinetts.

) C.H. V. Sutherland, Coinage in Roman policy 31 B. C. — A. D. 68 (1951), 113.

) Fiir eine Bestitigung entschieden sich z. B. J. Klose, 2.2. 0., 5. 105 und L. Franz,
a.a. 0., 5. 121; fir eine Einsetzung u. a. E. Benin ger, Die Germanenzeit in Niederssterreich,
1934, 5. 77; W. Hittl, a. 9, 0,1, 5. 237; Strack, 1II, 52 u. 66; E. Swoboda, a. a, 0. 2,
1953, S. 43; unentschieden lassen die Frage Kubitschek-Frankfurter, a. a. O, 8
1928, S, 17.

) Strack I1I 66; vgl, auch A, Calé Levi, a a. O, 5. 20, Anm. 25.

1) Miinzschatzfunde werden von den Historikem micht immer mit der gleichen Selbst-
verstindlichkeit und Systematik verwertet wie etwa literarische oder epigraphische Quellen.
DaB sie aber durchaus zuverlissige Aussagen zu liefern und neue Erkenntnisse zu vermitteln

neinen huslnng
der Meinung war, daB das friedliche Leben ’\nnkums in der ersten Hiillte des 3. Jh. n. Chr.
im wesentlichen ungestort gewesen sei, belehrte uns der 1950 entdeddte Verwabrfund von
Seewalchen am Attersce in Oberbsterreich (vgl R. Noll, OJh. 39, 1852, Beibl. Sp. 59 ff), der
einwandfrei um 230 zu datieren ist und sich in cine Reihe Ver-
wahrfunde im benachbarten Ritien usw. einfiigt, daB die fiir die letzten Regierungsjahre des
Severus Alexander literarisch bezeugten Germaneneinfille an Rhein und Donau auch Norikum
betrafen. Somit hat uns dieser Fund durch seinen Miinzbestand das erste kontrollierbare Zeugnis
fiir ein literarisch nur ganz allgemein bezcugtes, archiologisch bisher nicht faBhar gewesenes
Ereignis beigesteuert.

42) Beispiclshalber von St. Bolin, 19. Ber.RGK. 1929 (1930), S. 93§f; Zwikker, 5. 33.

4) Z B. E. Polaschek, RE. s. v. Noricum, Sp 1011 In Zwikkers K:rle I
figuriert der ,,Fund" unter ..Pochlam”, sogar als mit einer aus
der Zeit des Antoninus Pius’

=) Bﬂ dieser Gelegenheit sei doch noch auf zwei neucre Minzschatzfunde hingewiesen,

si schon etwas aulerhalb des geographischen Rahmens dieser Arbeit liegen:
Tt veed Dugopolje, etwa 10 km nordostlich von Salona, Dalmatien (1946).
Bestand: 185 Sesterze, 30 Dupondien, 4 As; von Vespasian his Mark Aurel (als Caesar).
SchluBmiinze: 159 oder 160(2),

weni
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Literatur: D. Rendié-Miodevié Vlcsmk za_arheologiju i historiju dalmatinsku
(Split) 52, 1935—1949 (1950), S. 239 ff. (Franz. Zusf. S. 328).
. Fund von Grocka, rund 25 km Luftlinie sidostlich von Belgrad an der Donau ge-
legen (1846),
Bestand: 145 Denare von Nero bis Mark Aurel sowie 1 Legionsdenar und 1 Prov. Lykien.
SchluBr
Literatu
B. Saria).
) ¢. 22, 1: Gentes omnes ab Dllyrici limite usque in Galliam conspiraverant.

n. Chr.
Muveji (Beograd) 1949, S, 131 ff. (Die Kenntnis dicses Fundes verdanke ich



Archiv fiir Ur-u. Frithgeschichtliche Bergbauforschung

Mitteilung Nr. 6 (1954),

Fine neue Verbreitungskarte der Spangenbarren.
Von Otto Kleemann, Bonn.

Fiir die in Osterreich durch die Bemithungen von R. Pittioni intensivierte ur-
geschichtliche Bergbauforschung diitfte eine neue Verbreitungskarte der Spangenbarren
von Interesse sein. Die letzte entsprechende Ubersicht ist jetzt schon 25 Jahre alt?).
Sie hat mit den daran gekniipften Uberlegungen bergbau- und handelsgeschichtlicher
Art bei dem Gewicht des Namens von P. Reinecke als des Bearbeiters bis heute ihre
generelle Anerh in der hichtlich hung bewahrt. Bereits wenige Jahre
nach dieser Publikation wurde die Zahl der einschligigen Funde durch eine ganze
Reihe von Neuentdedungen vermehrt®). In neuerer Zeit legte M. Hell sogar einen
Ausschnitt der alten Karte in einer verbesserten Fassung vor?). Ein abermaliges Stu-
dium der Quellen erlaubt heute, nochmals neun bisher unbekannte Funde anzuofiigen.

Bei der Deutung des Forsdh bjektes hat sich inzwischen chenfalls eine Be-
reicherung, zumal eine Variierung der Auffassungen ergeben. Vor allem ist durch die
metallurgischen Forschungen von H. Otto und W. Witter zur Herkunftsbestimmung des
iltesten in Mitteleuropa verwendeten Metalls, wozu die Spangenbarren auch heran-
gezogen worden sind, ein ginzlich anderer, nicht mehr primiir archiiologischer Weg der
Untersuchung beschritten worden *). Dabei wird, entgegen der alten Erklirung aus-
:d)lmﬁlu:h onalpmen U!sprungs auch die Maglichkeit einer Hellsllum, aus den

mittel-
und durch prechend: I zu be-
weisen velsu:hl. Da diese Angaben schwer zu widerlegen sind, andererseits die Fund-
il die alte kunftsbesti g aber doch sehr {iberzeugend erscheinen kifit,
hatte der Verfasser bereits vor Jahren eine dritte Deutungsméglichkeit dieser Barren
diskutiert?). Wenn es méglich sein sollte, daB} solche Spangenbarren aus mehreren Erz-
gebieten stammen, so miiBiten sie in erster Linie im Hinblick auf ihre so {iberaus
ehamktens::me Form beurteilt werden. Diese kann geradezu als eine fiir den ilter-
llhandel typische W fi Bt werden, die sich merklich
von dcﬂ fiir die mittlex: bzw. jiingere Bronzezeit charakteristischen, sogenannten
gleidt ise war bei dieser Gelegenheijt auf die ent-
sprechende zeitliche Abfolge der Iilteren GuBfladen durch die jiingeren tiegelférmigen
GuBkuchen hingewiesen worden. Die Herkunft der einzelnen Barren wiire dann immer
noch eine interessante Detailfrage, aber von mehr landesgeschichtlicher Bedeutung.
Diese mehr stilistisch ausgerichtete Erklirung wurde von M. Hell abgelehnt ®).
Eine abermalige Uberlegung des gesamten Problems, zugleich mit der Vorlage
der noch unpublizierten Funde, erscheint jedoch angebracht, nachdem auch S. Junghans
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dings in seinen metallurgischen U hungen zu Ergebni X ist, die
ind Herkunf e ), und auch W. von Brunn

il kt fiir die Fundd or hl hat *).

ichst die neuen und bis jetzt noch nicht bekannt gewordenen Funde. Aus
ktischen Griinden sollen sie gleich in d'e Liste aller aul der b
(Abb. 1) vermerkten Barrenfunde eingeordnet werden, jedoch mit genau
withrend fiir die bereils bekannten lediglich knappe Inventamnotizen hinzugeliigt sind.
Die Zitate der Analysenpublikationen sind, soweit miglich, angegeben. Das Zitat
»O—W" bezieht sich aul die Analysentabellen in dem von Otto und Witter heraus-
gegebenen Handbuch zur Metallurgie, vgl. Anm. 4. Sonst sind Publikationsstellen nur
genannt, wenn die ents nde in dem . Ireferat von P. Reinecke, vil.
Anm. 1, noch nicht aufgefiirt sind.

Ungarn — Slowakei — Mdhren

‘Ungam, Fundort unbekannt, 2 Barren: O-W Nr. 1116,

Gegend von Migkole, 17 Barren.

Stuhlweillenburg, 9 Barren, simtlich unvollstindig, nur einmal ist ein urspriingliches Ende
erhalten, offenbar gehtren jedodh alle zu der lmsgw- Ausluhmm, it breitem, Ormigen
Querschnitt, von rauher, stumpfer, blasiger Oberfls und {iBi
blaBgriiner .mL Die s: ke stammen aus der Sammlung von Robert Forrer-Strafi-
burg und sind jet andmuseum zu Essen-Werden aufbewahit: Inv.-Nr. 80:
2256—94. Die \'emll:.'mlldmnl, u.sduclu hier mit freundlicher Eraubnis des Dircktors
Dr. Bechthold,

bei Preflburg, einige Barren, 2

Bshmen

Batschow/Bagov b. Podicbrad a. d. Elbe, 10 Barren: Arch. Rozhl. 4, 1952, 140/1 (3 Analysen).

Bavoryne b. Zditz Bz, Beraun, 8 Barren.

Frauenberg/Hluboka a. d. Moldau, aunjetitzzeitl. Grabhiigel mit 1 Barren, 1 Scieibennadel,
1 vermutl. Drahttutulus: Dubsky, Pravék jitnich Cedh, 1949, 91 Abb. 11, 1—3.

Hochwald bei Kalsching nahe Budweis, etwa 300 Barren, davon 116 erhalten: Dubsky, a. 2. O.,
71; L. Franz, Beitriige zur Vor- und Frihgeschichte Bshmens, 1935, 23, Tf. 8 nennt aus-
driicklich 185 Barren als Bestand des Depots, das angeblich in hallstattztl. Topf gelegen
hat; gleichzeitig hebt er dic Angabe von P. Reinecke von einem weiteren Depot mit
300 Barren aus Kalsching auf.

Jarcslawitz a. d. Moldau b, Budweis, 1 Barren, 25 Osenhalsringe.

Umgebung von Leitmeritz, 5 Barren: Sudeta 1, 1925, 196 mit Abb. (1 Analyse).

Bei Pisck, groflere Anzahl, vermutlich 25 Barren: Arch. Rozhl. a. a. O. (2 Analysen) unter der
Fundortangabe: Hradischt, bei Pisek gelegen.

Prag-Bubene, 4 Barren zitiert aus Depot: O-W Nr. 646; Arch. Rozhl. a. a. O. (3 Analysen).

Piirschen/Bfezi Bz. Schweinitz, 28 Barren: Arch. Rozhl. a. a. O. (2 Analysen).

Skofice bei Wodnan, 27 Barren: Dubsky, a. a. O. 72 und Abb, 1, 1—2.

Svikov bei smnnu{D..mw a 0.0,
Temelin Bz. 8 Barren Dubskf. a. a. O.
Untergroschum/Dx Chmmny bei Netolitz, 5 B: l)uh: §, a. 2. O.

WeselifVeselitka bei MithThausen, 25 Barren: Dubsky,
Wotwawitz/Otvovice Bz. Kralup, 4 Barren, mehrero ds.uhaLnngc Pamitky NF 3, 1032,
55, Abb. 36.
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Mitteldeutschland

Hundisburg Kr. Neuhaldensleben (Altmark), 4 Barren.

Ocgeln Kr. Guben (Lausitz), Dlpnl mit 3 etwa 21 em langen Barren mit flachem D-formigen
Querschnitt, 3 7 [ mit spitzen Enden, 2 Arm-
spiralen, 1 Bronzelunula, 1 Nﬂppclmng Der Fund wurde beim Ausheben eines Grabes
umlud.r Die Barren und Beile waren mit dw einen Spirale zummmcngchnltcn Die

und die lagen Die einer Steinaxt
ist unild’bﬂl Der Fund wurde gegen l& gelwhon gelangte in Privatbesitz und ist jetzt
Neues L Magazin 5, 1826, 211 ff., T 101, 1—L

u
e Abb, der Barren hoi V. Boh
TH. 7, 19 entspricht nicht der Ori
schrieben.

, Die

tere Bronzezeit in der Mark Brandenburg, 193
nung; W. Bohm hat den Fund nicht niher be-

Schl

=

itz Kr. Merscburg: O-W nennen 4 Barren aus einem Depot. Der Fund ist zu streichen;
siche unten: Fundort unbekannt in Siiddeutschland,
Osterreich

(Landsh ahl

Depot mit einem Barrenbruchstiick, 2 mittelstind.
Lappenbeilen, 1 harzform. Auhinger, 1 “Nadel, 11 Sicheln bz Bruchstiicken, 1 Cufl-
Radenbruchstiick: L. Franz, a. a.
Kleinminchen, 1 Barren: Wiener
Leiten bei Weng. 1 Barrenbruchstiick
Lengfelden, Salzburg. 2 Barren: O-W Nr. 1206
Miihlviertel, Fundort unbekannt, 38 Barren: O-W Nr. 1114, 1207 mit Abb. auf TF. 22 und 24.
Muntigl, Salzburg, 1 Barren: Germania 80, 1952, 90 (M. Hell).
Salzburg (Rainberg). 2 Bruchstiicke aus Werkstattsiedlung: Wiener Prih. Ztschr. 30, 1943, 59 ff.
(M. Hell).

O-W Nr. 947 mit Abb. auf TF. 20,
Gegend von Stockerau, Niederbsterr., mehrere Barren: L. Franz. a. a. 0., 23, Anm. 1.

Bayern
Fundort unbek iiddeutschland, Kundlich der Stadt Leipzig, 4 Bar-
“en, 3 Osenhalsringe: O-W Nr. 458, 459, 644, 1112; der dort angegebene Fundort Schkeu-

ditz Kr. Meuelmrg st irig. Dursell)e Fund ist auch bei W. Witter, Die
kreis I, An
Snd danadh in der Prihisior Zmlsﬂmﬂ 34/35, 1849/1950, 265 (W. A. von Brunn) mit einem
Bestand von 8 Barrenhalsringen aufgefiihrt. Das Leipziger Inventar, vormals des Grassi-
museums, gibt cindeutig an, dafl nur die anfangs genannten Objekte vor 1914 von cinem
Antiquititenhindler in Minchen gekauft worden sind und nicht einmal Gber ihre Fund-
zusammengehorigkeit Sicherheit besteht, die nach Ansicht der Stiicke aber maglich ist.
Fundort unbekannt, 2 Barren: Cerm Muscum Niimberg; O-W Nr. 205, 1113,
Baiern Bz. Ebersberg, 17 Barre
Grassau (Niedemfels) Bz. Tenunstein, 47 Barven, mest besduidigt,
Bz. Traunstein, Anzahl.
Hohenthann (Thal) Bz. Aibling, aber 325 Barren,
Minchen-Luitpoldpark, 500 Barren: O-W Nr. 460, 649; Geidel, Miinchens Vorzeit, 1938, Abb. 24.
Otting (Biburg) Bz Laufen, Anzahl Barren, davon 11 unvollstindig.
Plaffenhofen a. d, Ilm, Obb., iber 100 Barren.
Sulzbach (Schabenberg) Bz, Pfaffenhofen a. d. Tlm, 100 Barren, 2 Blechstreifen: Bayer. Vor-
geschichtsblitter 16, 1942, 52.
haining Bz. Landsberg a. Ledh, Kleiner Fund.
Waging Kr. Laufen, etwa 200 Barren, 3 Randleistenbeile: O-W Nr. 885, 1038,
Wlmmem Bz. Laufen, 9 Barren.
Wisseling Bz. Vilshofen, Niederb.,

72 Barren.
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Scucaben

Bermatigen Kr. Uberlingen. 66 Barren.

Emmenthal Kr. Giinzburg. 6 Barren

Friedrichshafen(?), 47 Barren.

Im Kammlachtal, Kr. Giinzburg, 1 Barren.

Krumbach a. d. Kammlach (Bayem), (7). 10 Bruchstiicke, 1 lhls.mp,

Oberpfahihs K 245 Barren: O-W B GM und Tf. 7; Germar E

Uttenweiler Kr. Ricdlingen, ctwa 65 Barren: Germania 20, 1936, 208, TF. a7,
1 {achrichtenblatt fiir Drulsdu. Vorzeit 15, 1939, 69 (weitere Analysen)

Westdeutschland — Belgien — Frankreidh

Burg Landeck bei Klingenmiinster Kr. Bergzabern (Pfalz), 1 Barren; O-W Nr. 1120.

Hardhies en Hainaut (Hennegau). 4 lange Barren, davon 2 an einem Ende beschidigt, $0—84,7 g,
mit breitem D-for n melmm und gleichmiiBig patinierter, rel glatter Ober-

, 57,

0-\\ Nr. 645,

El.ndlmbesr.h:lknhe : ud liegen jetat als Til der
Collection Jol et Protohistaire de la Ville de Mons, Inv.
1501—350

e Publikation geschieht mit der frc\mdhdwen Erlaubnis von Conservateur
Houzeau de Lehaie; Ermittlungen werden MM. P. 11 in und G. Lefrancq verdankt.
Widensalen bei nadh freundlicher Auskunft von

Dr J. J. Hatt-Straf3burg, Palais Rohan, in den Cal d'Archéologie et d'Histoire d'Alsace
195 verffentlicht werden.

Azay

v-le-Rideau, Indre-et-Loire, reicies Depol mit 1 Barren: L. Dubreuil-Chambardel, L
Tourraine préhistorique. 1923, 42 ff., Abb. 16 — dazu P. Reinecke: Germania 25, 1941,
202 ff.

Bourges, Cher, ?undilr:\lr: Fonds Gaidons", 7 lange Ba tren, von dcncn jedoch nur 4 vollstiindig
erhalten sind. ik haben einen di zwei sind an-
niihernd in de; \Imu senkredht durchbohrt. Die Bm'n:n mn! 1589 zusammen gnim\den
worden; die niheren Umstinde blichen u|\|)cluuml Sie liegen
Musée du Berry zu Bourges, deren Conservateur M 2
Dank verpflichiet bin, Eine Erwihnung ik crspangen” erfolgte in den M
la Société des Antiquaires du Centre 17, 1888—1890; 314 Nr. 20; 20, 1894, p. XXIII,
Die neuen Funde bestitigen und ergiinzen vieles von dem bereits [rither Fest-

gestellten. So findet sich die Un heids von zwei hieden groBen Ausfil

de.! Typus wieder, den ubllchzn, recht schweren, 30—35 cm langen Stiicken, und den

rund 20 em Exemplaren, deren geringes Einzelgewicht nochmals
ausdrudd:rh belonl se: Interessant fiir die Untersuchung der groBien Barren ist die neu
dlichk ihres Qs hnittes, der Il:lpe'z bis lmsenfunmg‘ aber

auch h::!bkrels tirmig und sogar schmal-D-férmig vork ders die b
und ungarischen Funde sind in dieser Hinsicht aufschluBreich. Die neuen " Funde
lieferten aber auch — und nun gleich mehrfach — den Beweis {iir die iibliche Datierung
des Typus in den jingeren Te:l der iilteren Bronzezeit-A 2 und Friih-B 1, bzw. Hoch-
und Spitaunjetitzzeit. Bemerkenswert ist jedoch, dafl wieder ein Fall zu verzeichnen
ist, wonach diese Barren — vielleicht nur stellenweise — doch sebr viel linger ge-
briuchlich gewesen sind. Wie in der Tourraune fand sich auch in Obes "nermdq ein
einzelner Barren in einem friihhall Metalld Bei einem siidbih

Funde wurde eine ihnliche Kombination bereits friiher als irrige Interpretation be-

zeichnet; sie ist leider nicht mehr zu iiberpriifen. Fiir den neu nachgewiesenen belgi-

schen Fund ist die mdgliche Verbindung mit einigen Radnadeln noch nicht gekkirt und

72



fiir die Datien des noch nicht disk bar. Neu
gegeniiber der bisher bekannten Art der Auffindung in Depots ist die Entdeckung
einzelner dieser Barren als Grabbeigabe und im Schutt einer Siedlung, die in diesem
alle recht iiberzeugend als Werkstiitte bestimmt worden ist.

Altes und Neues LiBt auch das sichtb:lr \rcrlwswrtc Kartenbild erkennen. Die Ver-
dichtung der bek Fundk i d hland und Osterreich war wohl
zu erwarten. Bemerkenswert ist aber die ulmbludi; Ausweitung des Streuungsfeldes,
das jetzt in gesicherten Fundkombinationen auch noch Ungarn, den entlegeneren
bohmisch-mihrischen Raum und Mitteldeutschland umfaBt, und sogar iiber den Rhein
nach Belgien und Frankreich reicht. Durch die neuen Funde smd. vielleicht auch die
seinerzeit geiiuBerten Zweifel an der Sicherheit der Funds Tie . einzelner
von dem siiddeutsch-Gsterreichischen Zentrum entfernt entdeckter Barrendepots ent-
kriftet worden.

Innerhalb dieses weiten Fundbereiches liflt sich nun etwas Interessantes fest-
stellen. Es ist offenbar, daBl die aus dem Zentrum bekannten Funde nicht nur zahl-
reicher, sondem im Einzelfalle auch mengenmiBig umfangreicher sind; 100, 200, ja
sogar mehr als 300 Stiick in demselben Verband sind gar nicht selten, und die Barren
stellen hier, bis auf klar bestimmbare Ausnahmefille, den einzigen Bestand der Depots
dar. Je weiter man sich von dem Kem der Funde in Bayern und Obergsterreich entfernt,
desto geringer wird der Bestand an Barren; der Fund von Miskole mit 17 Barren ist
bereits mit Abstand der grifite. AuBerdem treten die Barren in den Randgebicten in
der Regel 1udl nicht allein, sondern mit anderen Gegenstinden zusammen auf, meh-
reren Dolchbl h Beilen, sog. i halsringen und anderem.
Wenn man diesen Befund im Sinne des bekannten Reinecke’schen Vorschlages deutet,
ergiibe sich daraus eine weitere Bestiitigung fiir das angebliche Ursprungsgebiet in Nord-
tirol und im Salzkammergut, von wo aus die Barren auf kartenmiiBig beinahe ables-
baren Wegen durch den Handel verbreitet und je weiter vom Zentrum entfernt desto
seltener geworden sind. Voraussetzung fiir diese Erklirung ist freilich, daf3 alle Spangen-
barren typmiBig zusammengehSren und auch sonst keine substantiellen Differenzen
festzustellen sind. In dieser Hinsicht bieten die wenigen formalen Unterschiede, die
beiden GréBenklassen und die von tschechischer Seite her
im Querschnitt einzelner Barren, vielleidht nur schwache Ansitze zu einer Auflsung
der Typeinheit, wenn auch die regionale Beschriinkung der wenigen Varianten beach-
tenswert ist. Die kleinen Barren liegen nur in einigen siddeutschen, bayrischen Funden
vor, und die Querschnittunterschiede sind bisher nur an einigen béhmischen Exemplaren
festgestellt worden.

Sehr viel schwerwiegender sind aber die bereits angedeuteten Ergebnisse einiger
Metallanalysen. H. Otto und W. Witter haben, wie bereits erwihnt, mit ganz be-
stimmten Worten erkliirt, daf3 eine Anzahl der von ihnen ume-sudnen Spangenbarren
aus Erzen gegossen sind, die nur in Mitteld: land im Saalfelder Raum

vorkommen. Nur fiir wenige Barren halten sie einen Ursprung aus alpinen Erzen fiir
moglich. Wenn man einige jiingst von tschechischer Seite”) mit demselben Ergebnis
analysierten Barren hinzunimmt, ergibt sich, daB diese Stiicke besonders in Bohmen,
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Mihren und Osterreich vorkommen, wihrend die bayrischen Funde vorziiglich die
,.Saalfelder Merkmale™ zeigen. In der Gesamtverteilung ist jedoch ein gewisses Neben-
und Durcheinander der beiden Erzarten zu erkennen. Dies wird an zwei Funden
besonders deutlich: dem Depot von Prag-Bubenetsch und einem Funde von unbekann-
tem Fundort in Siiddeutschland (vormals unter der Ortshezeichnung Schkeuditz bei
Halle gefiihrt), wo Barren aus beiden Erzgebieten zusammenliegen.

Diese beiden Fiille sind aber nun nicht allein geeignet, die Anfechtbarkeit der alten
These von der ausschlieBlich ostalpinen Herkunft der Spangenbarren zu erweisen, son-
dern auch den Otto-Witterschen Gedanken von zwei verschiedenen Herkunftsgebieten
dieser Spangenbarren in Zweifel zu ziehen. Denn wie soll das Auftreten von formal
gleichen, herkunftsmiBig aber verschiedenen Barren in demselben Funde zu erkliren
sein? Dies ginge nur an, wenn man eine Cewidits- und MafBnorm fiir alle Spangen-
barren annehmen kinnte, ein leicht zu widerlegender Gedanke, oder wenn man mit
dem Antransport der Erze oder wenigstens der Metalle aus den beiden genannten
Gebieten rechnet, und eine Herstellung der Barren an einer dritten Stelle fiir moglich
hiilt; dieser Gedanke wird aber im allgemeinen als unvereinbar mit den fiir die iltere
Bronzezeit vorgestellten Handels- und Wirtschaftsverhiltnissen erachtet.

Nun ist den Forschungsergebnissen von H. Otto und W. Witter nie allgemein
zugestimmt worden, und zwar nicht nur wegen einiger archiiologischer und historischer
Unklarheiten, die besonders in den ilteren Schriften W. Witters auffallen. Auch zu
ihren metallurgischen Arbeiten sind immer Einwiinde erhoben worden '"). Diese be-
trafen gewil nicht die GroBartigkeit des von ihnen als Aufgabe erstellten Cedmﬂmn-
gebiudes. Da die beiden Forscher als erste die Spektralanalyse in der urgeschi

i

haben, wird ihnen immer anerkannt werden ''}.
Jedodh ist nicht zu Gbersehen, dall manche ihrer Schliisse zu schnell gezogen und nicht
geniigend, nicht breit genug unterbaut worden sind. Bildlich gesprochen wird man den
Eindruck nicht los, daBl ihr Gebiéiude zu schnell {iberdacht worden ist, bevor die Siulen
bis an das Gebilk hinaufgezogen oder die durchgefiihrten Triger gendgend auf ihre
Tragfihigkeit hin gepriift worden waren. Zu dem in dieser Hinsicht bereits anderwiirts
Vorgebradhten seien nodh zwei Einwiinde hinzugefiigt, die gerade fiir den vorliegenden
Fall widhtig erscheinen. Es fehlt offenbar eine genaue Untersuchung der lokalen Varia-
bilitdt der Spurerze, womit auch nach eciner freundlichen Mitteilung von S. Junghans
sehr wohl geredinet werden kann, und es erscheint auch eine neuerliche Untersuchung
der Erzbeschaffenheit aller nicht von den beiden Verfassern selbst erforschten Lager-
stitten notwendig; die von ihnen benutzten Untersuchungen liegen zeitlich z. T. sehr
weit zuriick und sind offenbar zu ganz anderen Zwecken vorgenommen worden. In der
vnrhe!senden Form wirken ibre apodiktischen und dabei fiir die archiologische Aus-
wertung . i iiber die haffenheit und Einzij igkeit der
Erze in den hied ik ders den mitteld. hen Erzgebi nicht iiberzeu-
gend. Die Befunde liegen rlsimln:h keineswegs so klar. Allein die Vergleiche verschie-
dener Analysen lassen aufhorchen. Z. B. wird das cyprische Kupfer von H. Otto-
W. Witter als sehr stark goldhaltig typisiert, wiihrend A. Oldeberg in cinigen Unter-
suchungen zu dem gegenteiligen Ergebnis kommt '2). Ahnliche Gegensitzlichkeiten im
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neueren ster-

Hinblick auf die einzi i itteldeutsch Fahlerze erbrach

Forsch in den nordiranischen Kuplererzgebieten '%), deren Erze doch
noch recht gut in ilterbr itlichen M, den aus dem D auf-
treten kénnten. Offensichtlich hat die lurgische U ich ¥ hier noch

ein weites Arbeitsield vor sich. Und man kann nicht nachdriicklich genug die zahl-
reichen Warnungen von R. Pittioni um{ seine ermahnenden Hinweise auf die Ver-
wickeltheit der metallurgischen Herk ichen. Die hoffnungs-
volle hiire mancher | isch ki auf die Dltu \V\lfuudlt Forschun-
gen, die geradezu einen absoluten MaBstab fiir die Ordnung in der iilterbronzezeitlichen
Urgeschichte erwarten lassen sollten, ist lingst verflogen.

ir die metallurgische Her} b der L gelten  aber
natiirlich dieselben Vorsichtsmafregeln und Schwierigkeiten. Auf jeden Fall sind bisher
zu wenige Stiicke analysiert worden. Noch nirgends wurde der gesamte Bestand eines
Fundes durchgehend untersucht, wobei sich vielleicht die iiberraschendsten Ergebnisse
e'nstellen kinnten. Vorldufig ist wohl nur soviel mit einiger Sicherheit zu sagen, dafl3
die fiir die Herstellung der Spangenbarren verwendeten Erze von mehreren, und zwar
verschiedenen Lagerstiitten oder Erzgebieten stammen werden. Die neueren Unter-
suchungen von S. Junghans haben dies nodwm.ﬂs erw S. Junghans gelang es soga

in den beiden Depots von Miind k und U iler je einen zin
haltigen, also b barren llen. Das heiit aber, daf3 nicht einmal
nur die Hiittengebicte fir die Klirung der Herkunitsfrage in Betracht kommen, sondem

auch andere .von der Hiitte der § Ly
wo nicht nur Erze, sondern auch Bruchmetalle verarbeitet und in bestimmte gingige
Formen gegossen worden sind.

Damit diirfte die These, daB die Spangenbarren in erster Linie nicht auf ein
bestimmtes Bergbaugebiet hinweisen, sondern als eine in der iilteren Bronzezeit handels-
dibliche Metallform aufzufassen sind, erheblich gestiitzt worden sein. Eine solche Auf-
fassung erleich cs, von den ilterb itlichen Barren zu den frithhallstattzeitlichen
Exemplaren iiber die groBe Fundliicke in der mittleren und jiingeren Bronzezeit hinweg
cine Verbindung zu finden, auch weil die spiten Spangenbarren iberzeugender als
letzte Anfertigungen eines alten Typus erscheinen, denn als Reste einer durch Jahr-
hunderte aufbewahrten Metallreserve. Dabei ist das allgemeine Fehlen von Barren in
dieser Zuwischenzeit sicherlich von einiger Bedeutung. Vielleicht ist fiir eine solche
Betrachtung auch noch die, in formaler Hinsicht vorhandene, wenn auch schwache
Eri an die bek langen Spitzl der frithen Eisenzeit von Interesse.
Gewisse B istika an den § b hat ja bereits P. Rei-
necke herausgestellt ).

Mit dem bisher Gesagten ist nun fiir die Deutung der Gesamterscheinung der
Spangenbarren gewill ein Gewinn, nimlich eine Verbreiterung der Erkenntuisbasis zu
verzeidmen. Es verbleibt noch, den Geltungs- und Giiltigkeitsbereich ihrer Form zu
bestimmen, und vor allem eine Erklirung fiir die auffillige Massierung dieser Stiicke
am Nordrande der stlichen Alpen zu finden. Es ist sehr schwer, fiir die Spangenbarren
eine groBere Reichweite zu verfechten, als sie die Verbreitungskarte angibt. W. von
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Brunn meint zwar '*), dort wo diese Barren fehlen, seien sie wahrscheinlich sofort nach
dem Kauf in den Schmelztiegel gewandert und treten uns jetzt in Gestalt der vielen
Beile, Ringe usw. entgegen. Diese Auffassung ist nicht ganz von der Hand zu weisen,
soweit einzelne Spangenbarren noch z. B. in Mitteldeutschland oder westlich des
Rheins auftreten. Aber gerade in Mitteldeutschland finden sich neben den Spangen-
barren noch andere Barrenformen, zumal die, vorliufig dort lokal hegrenzten, sog.
Zungenbarren '%). Und es ist méglich, daf3 die fiir sie maBigeblichen Werkstitten keine
weiteren Spangenbarren angefertigt haben, und vielleicht sogar den Handel mit ihnen
nach Nordmitteleuropa inhibierten, um ihre eigenen Erzeugnisse an Schmudk und Ce-
riten umso besser absetzen zu kénnen. Hier wiiren zuniichst elnmal diese Werkstitten
aufzufinden und in ihrer Reichweite zu bestimmen. Solange die Herkunft der dort ver-
wendeten Erze noch nicht gekliirt ist — fiir gewisse Stiicke verweisen ja H. Otto und
W. Witter auf die mitteldeutschen Erzlagerstitten —, mul} diese Frage der vielen Un-
sicherheiten wegen offen bleiben.

Audch zur Deutung der Spangent hiufung am nbrdlich Ipe de hat sich
W. von Brunn in demselben Zusammenhange gesiuBert. Er sieht darin ein Zeichen des
ortlichen Metallreichtums und sogar des Uberfl dank der nahegelegenen Erz-
gebiete, wodurch es miglich geworden sein soll, das Metall an sich und nicht nur die

G de als Wi Bstab zu wiihlen und mit ihm wie mit Celd zu
vertahren. Wenn man aber seine eben fithrte Bel der weiten Verk
dieser Barren und die doch sehr enge, riumliche Konzentration dieser Massenfunde
bedenkt, so kann man auch zu der Vermutung kommen, daB irgendein kriegerisches
Ereignis von kurzfristiger und riumlich b Wirkung die Eigentiimer zum Ver-
gmben dieser Schiitze veranlaBt hat, ein Ereignis, das anderswo nicht in derselben

wenn @berhaupt, spiirbar geworden ist, und also dort die Weiterverarbeitung
der Barren nicht aufgehalten hat. W. von Brunn machte schon auf das Feblen der
siiddeutschen Entsprechungen zu den vielen in Mitteldeutschland bekannten Bronze-
depots voll der hied G de aufmerk ; hier steht freilich die stati-
stische Kontrolle und zumal die genaue zeitliche Differenzierung noch aus.

Es ist erfreulich festzustellen, daf8 auch diese gegensitzlichen Erklirungen sich in
ihrem Nutzen fiir das Gesamtproblem letzten Endes nicht ausschlieBen. Im Ci
unterstiitzen e eine Neuaufrichtuny der alten Reinecke’schen Erklirung, die sehr
viel mehr Moglichkeiten, aber freilich auch mehr Gefahrenpunkte einbeschlieBen muB.
Immer noch solite die Nihe der Erzl i und der Bar d am Nord-
rande der Alpen der Ausgangspunkt der Beurteilung sein. Man mad\tc daher annehmen

— trotz aller Einwendungen mu] Uberlegungen wird man immer wmder darauf hin-
gewiesen —, daly die m dort ihren hat.
DaB sie eine lokale Ab“mldlung der ebendort bereits seit den Zeiten der Badener
Kultur ') iiblichen O: wiire zu diskuti die von P. Reinecke
geiibte der barren mit den B halsringen verunklart
die Situation, da diese von den echten Osenhalsringen nicht immer klar zu trennen
sind, deren Verbreitung villig anders liegt. Die Spangenbarrenform wird in der ganzen
Zone nordwirts der Alpen” Aufnahme, Geltung und Nachah funden haben,
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waobei dann die bekannten Formabweichungen entstanden sein diirften. Die kleineren,
s0 betont an Barr i Stiicke sind wahrscheinlich auch erst eine in di
zeitlich gewill nur wenig spiiteren Produktionsphase entwickelte Variante. Weiterhin
bleibt es viillig ungewiB, ob der Spangenbarrentyp iiber die vercinzelt nachweisbare,
lokale Bedeutung b em von Oberisterreich bis Mittelfrankeeich
reichenden Gebiet — die allgemein iibliche Metallhandelsform bis in den Beginn der
Hallstattzeit geblieben ist.
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Urgeschichte und Vélkerkunde.

Von Richard Pittioni, Wien.

12, 1953 S. 85, konnte im Rahmen der Bemerkungen zur Methodik des
ichtes auf die lichkeit aufmerksam gemacht werden, vélker-
Tl Fragen innerbalh des geographischen Unterrichtes zu_ besprechen. Im An-

schluB an diese allgemeinen Bemerkungen soll im folgenden eine gedri D

des Verhil von U hichte und Vélkerkunde geboten werden, um die Position
dieser beiden Diszipli i halb der hi: h Forschung niher zu be-
leuchten.

Man geht dabei am besten von dem Aufgabenbereich aus, der den genannten
Fiichern zufdlt. Forschungsobjekt der Usgeschichte sind die schiftlosen Kulturen der
b kunde hingegen die schriftlosen Kulturen

der Gegenwart. Die U hidk ht daher jene K die mit dem
ersten Auftreten des Menschen beginnen und zur einsetzenden Schrifigeschichte fithren,
die Volkerkunde hingegen erfaBt die heute ]ebanden schriftlosen Kulturen und versucht

sie vorerst auf Grund ihrer Erschei in eine Isiitzliche Ordnung zu
bringen, Demgemi) steht zwischen dem urgeschichtlichen Aufgabenbereidh und fenem
ler Volkerkunde die gesamte M b hte, die in das Alpha des ersten An-

fanges und das Omega der Gegenwart eingespannt ist.

Die Urgeschichte besitzt nun den groflen Vorteil, dall ihr Quellengut nicht allein
iiber einen langen Zeitraum verteilt ist, sondern auch die }usrunsdm Dynamik in der
Abfolge der Hauptperioden der hlichen Geschichte vor ind der Schrift
sowie in der speziellen Gestaltung dieser Hauptperioden innerhalb der einzelnen
Kultursiume zu verfolgen vermag. Die Urgeschichte ist deshalb in der Lage, der grund-

sitzlichen Abfolga you ]nhmd.er her und llischer Kult; im Sinne
einer Modifik hichtlicher All ihed, die Detaild e
ch frikanisch iatischen und ikanischen Kulturbereiches an die Seite

zu stellen.

Sie kann daher die kulturellen Gestaltungsprozesse und damit das historische
Geschehen bis in die kleinsten Kulturlandschaften hinein verfolgen und bei entsprechen-
der Quellenlage die Kulturen groBerer Dynamik den Kulturen geringerer Dynamik
gegeniberstellen. Daraus resultert ¢in hichst kompliziertes Gebilde von : historischen

und Kulturabfolgen, dne dem Aufd das Ei in die
el oo " oia Hlistorisi AT G
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weiters dadurch erleichtert, daB es oftmals gelingt, engere Bezichungen mit den friihen
Schriftkulturen herzustellen und damit feinere chronologische Daten in ein Quellengut
zu projizieren, das aus sich heraus nicht immer eine detailreichere Gliederung gestattet.
Immerhin ist festzustellen, daB die historische Durchdri dhigkeit des urgeschich
lichen Quellengutes und damit auch des urzeitlichen Kulturablaufes im Mittel-
punkt der urgeschichtlichen Forschung steht, und daB deshalb fiir sie das Wesen des
Geschichtlichen, d. h. die Ancinanderreihung von historischen Perioden bestimmten
Gepriges und spezifischer kultureller Inhalte, voll und ganz gegeben ist.

Dazu kommt, daB die Quellenkunde der U hi die innere Geschl hei
die Ganzheit, nicht allein jeder urzeitlichen Hauptperiode, sondern auch jeder urzeit-
lichen Kulturform zu erweisen vermag, daf8 somit die drei groflen Kulturphasen (Lithi-
kum, kenmlkum Mehlhkum) eb:nsa wie die innerhalb dieser Zeiten von Individuen
und Gemei en den Ausdrudk einer bestimmten Periode
in materieller, gmmgor und muaphymdmr Hinsicht darstellen. Quellen und Zeit sind
somit aufeinander bezogen und jeder Teilabsdh des hen Gescheh stellt
demnach eine bestimmte einmalige historische Situation dar, die unter ganz bestimmten
Voraussetzungen entstanden ist. Wie die historische Exfahrung lehr, gehort diese Ein-
maligkeit des Geschehens zum Wesen des Histori halb dessen Zeil es
keine Wicderholung einer einmal geschaffenen oder gewesenen Situation gibt.

Es ist dclmmnh durdnur bcredll t, dafl die Urg,eschldlhz als jene Disziplin,
hen G

diese k der il Geschichte zu erforsch
hat, nd\: sllam terminologisch, sondern auch methodisch von den iibrigen historischen
Di wird, inologisch dadurch, daB ihr :nm:rlm]b des deutschen

Spmdlgebmud\es der Begriff ,,U " (bzw. Protohi: dgiiltig zugewiesen
wird, und methodisch dadurch, daf} sie sich der Tatsache historischer Einmaligkeit
bewulB3t mit den ihr zur Verfiigung stehenden Mitteln an die ErschlieBung, Kombina-
tion und Interpretation der Quellen heranwagt. Thr Ziel ist deshalb die Erarbeitung
der historischen Ganzheit im Sinne einer universalen Menschheitsgeschichte vor Erfin-
dung der Schrift ebenso wie das Erfassen der historischen Ganzheit zu einem bestimm-
ten Zeitpunkt in einem Kleineren oder gréBeren Kulturbereich, Der wahre Historil
ist daher derjenige; der sich seines l'orsdlungsobjelﬂcs bewuBit auch der fiir dieses
Objekt geeignet F den bedient und pur aus seinen ur-
mgensmn Quellen heraus die historischen Prozesse zu erfassen versucht.

Hat somit die Urgeschichte die von dem Alpha der Menschheitsgeschichte weiter-
fisthrende historische Gestaltung iiber einen verhiltnismiBig langen Zeitraum zu ver-
folgen, 50 steht die Velkerkunde mit dhrem Forschungsobjekt sm Ende einer histoc'-
schen Gestaltung in L Auch darin zeigt sich ein wesentlicher
U hied zur U hte, die allweltlich orientiert ist und daher die gesamte Mensch-
hensgexmm‘ne umf:nm wnhrend die Vélkerkunde nur Teile aus diesem Gesamtbereich
der Menschh ¥ ifen vermag, Das verleiht ihr an sich schon einen
gewissen Nachteil gegeniiber der Urgeschichte. Er wird noch dadurch verstiirkt, dafl
dem vélkerkundlichen Forschungsobjekt an sich keine Chronologie innewohnt, daff es
sich somit um Endstadien handelt, die der wissenschaftlichen ErfaBbarkeit erst mit dem
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Einsetzen der hen Kol itigkeit zugefiihrt wurden. Diese an sich im

\crg'le:d| zur gesmnlen \Iensdlhel(sgtschldlte verschwindend kleine und mit den er-

hl der Urgeschichte kaum vergleichbare Zeitspanne der Vélker-

kunde setzt nnlurlmh die \Ioghchken einer Historisierung der rezenten schriftlosen

Kulturen wesentlich herab. Eine solche wird kaum vcrl)cssvrl wenn von der Basis der

hlslnm:h:n Hod\lmlhncn ausgehenﬂ versucht wird, gewisse Querverbindungen zu den
K :bi zu zichen.

Trotz aller dieser Schwierigkeiten ist natiirlich auch die Vilkerkunde bestrebt, das
ihr zur Verfiigung stehende Quellengut historisch zu gliedern und so nicht allein cine
Historisierung der einzel dlkerkundlichen Einheiten ben, sondern dariiber
hinaus die grofien weltgeschichtlic hi ¥

Die Vélkerkunde geht somit \nn Emmlersd\e nungen aus und sucht diese in einem
haslunsch genetischem Z inander zu binden. Auf Grund dieses
Arb ist sie der U hick ib
Position, da es fir
erweishar wiren.

Denn die Vélkerkunde hat noch mit einer weiteren Behinderung zu rechnen, die
fiir die Urgeschichte nicht gilt: damit niimlich, daf3 der historische Zeitraum, der zur
Ausbildung der rezent faBbaren vilkerkundlichen Kulturformen rte, die wiihrend
der Urzeit bestandene kulturelle Ganzheit aufgeldst haben kann, daB somit nicht mehr
die Gewihr dafiir gegeben ist, einen Teilbestand der Kulturganzheit als Indikator fiir
die gesamte kulturelle Struktur einer bestimmten Zeit werten zu kinnen. Werkkultur,

Glied und hysisches Wel] kiinnen innerhalb eines vilker-
kundlichen Komplexes weitgehend differieren und in ihrer Gesamtgestaltung daher ver-
schiedenen historischen Zeitriumen angehiren.

Im Besonderen wird dies fiir jene vélkerkundlichen Komplexe gelten, die in engerer
oder weiterer iel zu alten Hochkul den sind und daher von diesen
fiir jedes Teilgebiet ihrer kulturellen Titigkeit Anregungen erhalten haben kinnen. Bei
allen vilkerkundlichen Kulturformen handelt es sich demnach nicht um erstmalige Bil-
dungen wie in der Urzeit, sondern um ebenso komplizierte historische Gebilde wie bei
den ihrem Werden und ihrer Geistigkeit nach leichter b hkul ver-
szhnedmen Alters. DJe Idee von der Konstanz der Kultur hat deshalb nur eine sehr

dozalte A it im Bereich historischer Forschung. Sie ist spe-
ziell durth die Urgeschichtsforschung d:Lh' gehend belehrt worden, daB eine einmal

- Kulturfc keine inrichtung ist. Jede kulturelle
Form triigt eine historische Dynamik in sich, d:c eine mehr, die andere weniger, doch
ein Verharren auf einem einmal erreichten Stand wiire dem beweglichen menschlichen
Geiste wesensfremd.

Eine bemm‘lem Bctonung dieses Momentes scheint uns notwendig zu sein, um die
Sl e

in einer weitaus unangenchmeren
‘e fast nur \1uglsduken!=n. aber kaum Tatsachen gibt, ‘historisch

speziel h gegebene Gefahr einer kulturstadialen

eines phiinotypisch alt erscheinenden Komplexes von vornherein auszu-
schliefen. Nicht das im Augenblick der g vorliegende Erschei bild ist fiir
die hi: k eines vilkerkundlichen Komplexes heidend, sondern
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die aus den | historischen Tatsachen chlieBb: Fi b als Ausdrudk
eines iiber eine besti Zeit sich ! So wie es die
Urgeschichte bereits seit einiger Zeit hilt, wird auch fiir d'e Vélkerkunde die kultur-
geographische Betrachtungsweise dabei von grofiem Nutzen sein.
Somit ringt auch die Vélkerkunde mit zwei historischen Probl mit dem der
I eines besti viilkerkundlichen K und mit dem der Ge-
der rezenten schriftl Vislker. Dieses zweite Problem ist vielleicht
auch die Kernfrage der Vilkerkunde, denn es handelt sich bei ihr um nicht mehr und
nicht weniger als um die Bestimmung des Zeitpunktes, von dem an das historische
Werden der rezenten schriftlosen Vilker und Kulturen einsetzt. Und hier ist schlieBlich
auch der Punkt, an dem Urgeschichte und Volkerkunde als historische Disziplinen ein-
ander begegnen. Denn die Urgeschichte verr f Grund :hrcs Quellenmateriales,
manchmal auch noch unter H ich eines [ il hz:mdr
barter Schriftkulturen die schriltlose Geschichte der von ihr h Kul
schalten bis zu einem gewissen Zeitpunkt lestzustellen. Im Vorderen Orient und in
Agypten beispielsweise bis rund 3000 v. Ch. G., in Criechenland bis etwa 1000 v.
Chr. G., in Italien bis zur Mitte des letzten Jahrtausends v. Ch. G., in Mitteleuropa
bis um Chr. Geb. und in Skandinavien bis tief in das 1. Jahrtausend n. Ch. G. herein.
Fiir die Urgeschichte ist demnach die historische Gesamtlinie gewahrt, denn sie
zeigt neben dem Werden und Vergehen besti Ienscheni das d. d
Spiel der kulturgestaltenden Kriifte bis zu dem Z die
zur Selbstbespiegelung durch die eigene schriftliche Uberlieferung gelangen. Wie die
genannten Beispicle gezeigt haben, sind jedoch die Termine, an denen dieser Schritt

hid

zur Selbstbespiegel schriftlicher Uberli getan wurde, in jedem Kulturgebiet
hieden, da die historische Einzeldynamik nicht allein vom geistigen Standard irgend

einer soziologischen Gemeinschaft, sondern auch von ihrem Lebensbereich, in dem sie
geworden ist, abhiingt. So gibt es deshalb kulturelle Formen, die die genannte Grund-
dynamik vom Lithikum {iber das Keramikum bis zum Meralhlum m1|.ef|¢hl haben und
srst withrend des spiiten Metallik zur schrift n Ul ‘wihrend
neben kulturelle Formen diesen Schritt bereits am Beginne des frithen Metallikums
getan haben oder andere wieder, die trotz IhlEr Zugehdrigkeit zur metallzeitlichen

Grunddynamik von sich aus nicht zur gesch Eigentberleterang.go

Daneben gibt es auch noch Kul die die k ikzeitlich d ik nie-
mals verlassen haben und ihren weiteren historisch Lek g enmed:r i halb
dieser ischen Grundd; ik L hal udel sich sogar von diesem Standard

e d wieder einen igen Weg haben.

Ein solcherart kompliziertes Geschehen — und wir diirfen uns dieses Geschehen
n'cht kompliziert genug vorstellen — erschwert nalurl-d\ das Aufstellen einer allgemein
giltigen Grenalinie zwischen Urgeschichte und Vi Nur eines 1Bt sich im
Hinblick auf den derzeitigen Forschungsstand erkennen: die gesamte Geschichte des
Lithikums in aller Welt liegt v or dieser Grenzlinie zwischen Urgeschichte und Vlker-
kunde; geochronologisch kann sie nur in das Postglazial gesetzt werden. Absolutchrono-
logisch ausgedriickt bedeutet dies, daB einer etwa 600.000jihrigen Gesamtgeschichte
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der Menschheit eine th isch optimal zu b d dliche Geschichte von
10.000 Jahren gegeniiber steht. Diese 10.000 Jahre verringem sich jedoch noch sehr
wesentlich in jemen Gebieten, in denen die historische Grunddynamik zu weiteren
kulturellen Formen gefithrt hat; im Bereich keramikzeitlicher Kulturen somit auf 4000
Jahre und im Bereiche metallzeitlicher Kulturen auf eine noch geringere Zahl. Die
historische Tiefe, mit der die Volkerkunde rechnen kann, ist somit verhiilt iBig
gering. Im konkreten Einzelfall wird sie jedoch nur dann anniherungsweise genauver
bestimmt werden kinnen, wenn die urgeschichtliche Forschung die chronologischen
Fundamente legt und damit erst die Voraussetzungen fiir den historischen Rahmen einer
vilkerkundlichen Kulturerscheinung sdulll Eine Historisierung der Vilkerkunde als
einer blof die allerl Vi it direkt b historischen DISZ]PI\II wm]
nur dann gelingen, wenn die Urgeschichte als ein arteigener Teil der G

die iiber das Lithikum hinaus reichenden Grundlagen firdert. In allen jenen vilker-
kundlichen Forschungsbereichen, in denen diese historische Verzahnung bereits erkannt
wurde (das erste Mal fiir die europiische Volkskunde als emem Teil der gesamtvislker-
kundlichen Forschung), ist man auch planmibig zur G

forschung gekommen und hat dadurch mehr als bedeutsame Ergebnisse zu erreichen
vermocht. DaB sie erlenntnlstheﬂrehsd\ vun weitaus griBerem wissenschaltlichen Ge-

wicht sind als abstrakte oder aus apriori fgel Leitsitzen deduzi Theo-
reme braucht wohl kaum eigens hervorgehoben zu werden.

So diirfte durch unsere kurzen B k auch hinlinglich klar den sein,
daB die b isch Eigenark dcr U hichte und der Vilkerkunde als die Forschy
bereiche zweier o i inands hend hei mhz-r Ep:
chen keine Gleichsetzung irgend eines ihrer Forsc it aus method: G
den gestatten. So wie der Historiker der Neuzeit niemals eine direkte Beziehung zu
historischen Teilerscheinungen des Altertums anstellen wird — wer es von ihm ver-
langen wiirde, wire zumindestens des Erstaunens sicher — so kann auch nicht die
vblkerkundliche Geschichte der letzten Jah de mit der fast Blich Zeit-

tiefe der keramik- und steinzeitlichen Geschichte in eine direkte Verbindung gesetzt
werden. Wer es aber versucht, der mulb sich dessen bewult sein, daB er die Grundsitze
und Methoden der historischen Forschung auBer Adht lafit.

Fassen wir zusammen, dann ist daran festzuhalten, daB Urgeschichte und Vélker-
kunde spezifische Abschnitte und Teile der gesamten Menschheitsgeschichte erforschen,
daB beide D Li zu ganz il Z k die je nach Kulf und

landschaft absolutd logisch verschieden zu fixieren sind, die Kette der histo-
rischen Einzeldynam'k zu schlieBen hahen daB dariiber h naus dne Forsd’:uubswﬁge
dieser beiden Ficher keine i Beriik i i . Wenn
man einmal die Auffassung vertrat, dal} es miglich wiire, G:genwnrt und spiite Slemzelt
oder gar Gegenwart und beginnende Steinzeit in einen ursiichlichen Zusammenhang
zu riicken, so war dies bei dcrn mehnngm:md — vor allem im Bm:m\ der Ur-
geschichte — vor einem Viertelj dlich. Fiir die zukii
soweit sie die Zi beit mit der kunde betrifft, kann es bloB darum
gehen, deren terminus a quo fiir jeden einzelnen vélkerkundlichen Komplex konkret
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Auch die E; lifizi urzeitlicher Aufschliisse durch vilkerkund-
ten wird man im Hinblick auf die groBe chronologische Diskrepanz
nwenden miissen. Urgeschichte ist und bleibt
her Zeit- und Kulturbegriff der historisch

ihrer Einzeldiszipli eine
dige conditio sine qua non darstellt. Demgemiif kann die Besinnung von Ur-
geschichte und Vélkerkunde auf jhre ureigensten Arbeitsgebiete fiir die Zukunft nur von
griBter Fruchtbarkeit werden, besonders dann, wenn sich jede Disziplin peinlich genau
an ihr Forschungsgebiet halten und nicht vermeintliche Mitspracherechte innerhalb des
anderen Fachgebietes anzumelden geneigt ist. So gesehen ist die Urgeschichte cine in
sich villig geschlossene Disziplin, fiir die eine Umbenennung in prihistorische Archiio-
logie oder Prithistorie lediglich eine Degradierung ihres Aufgabenberciches darstellte.

fiir die eine




Kleine Mitteilungen.
Farbige Glasringperlen aus Oberdsterreich und Salzburg (Schnellfingerl).

Im westlichen Oberdsterreich und Salzburg werden nicht selten Einzelfunde von
kleinen Ichen aus Glas in chied Farben beobachtet, die b
auf Adkern aufgelesen werden, ohne daB bisher ein weiterer Fundzusammenhang nach-
weisbar geworden wiire, Da es nach Material, Form, Farbe und Erhaltungszustand
vbllig gleichartig scheinende Schmuckstiicke zur Laténezeit gibt, wie sie etwa P. Reinecke
in seiner Arbeit ,,Glasperlen vorrbmischer Zeiten aus Funden nérdlich der Alpen” vor-
legt !), fillt es zumeist schwer, zu entscheiden, ob es sich um einen Fund aus keltischer
Zeit handelt, oder ob er einer viel spiteren Zeit angehrt

Obwohl iiber den Gegenstand schon gehandelt wurde, ist véllige Klarheit noch
nicht erzielt. Da einige neue Gesichtspunkte vorzubringen sind, soll im folgenden noch-
mals auf diese Funde eingegangen werden.

Eine erste Erwihnung findet sich im Titigkeitsbericht des Museal ines in
Schirding vom Jahre 1909, wo unter den Neuzugingen der Sammlung auch ,eine
Reihe von hichtlichen Glasschmuckringeln aus Taufkirchen® erwihnt werden %).

A. Mahr kommt in seiner Arbeit ,,Die La Téneperiode in Oberiisterreich” auch darauf
zu sprechen und fiihrt aus: ,,Ob die auf Feldern in der Um;,cbung von Taufkirchen
(bei Schiirding) mehrfach fund Glasperlen in It (im Museum zu
Schiirding) wirklich der La-Ténezeit entstammen, vermag ich nicht zu beurteilen” ?).

Im Jahre 1919 habe ich 16 Stiick solcher Glasringperlen behandelt, die zwischen
Wernstein und Zwickled bei Schirding auf Feldern gefunden worden waren), Ich
konnte dabei auch zwei Parallelen aus Salzburg anfithren, wo wir solche Perlen in
Schichtbereichen gefunden hatten (Maxglan und Diirrnberg), die auch laténezeitliche
Altsachen fiihrten. Dieser Umstand sowie der typologische Befund verankafite mich zur
Erklirung, daf solche Stiicke vorliufig nicht mit Sicherheit der Laténezeit zugewiesen
werden kinnen und die Mdglichkeit bestehen bleibe, dafl sie vielleicht einem wesentlich
jiingeren Zeitabschnitt angehéren kinnten.

Tm Jahre 1924 versffentlichte G. I(y:le einen Aufsatz , Urgeschichtliche Funde aus
dem politischen Bezirk Schiirding”, worin er sich ausfiihrlich mit diesem Fundvorkommen
befaBt und eine eingehende Beschrelbung der bis dahin auf 87 Stiick angewachsenen
Sammlung des Museums in Schiirding bietet ®).

Unter aller erfaf3b Markmale, [asb e Ty
umstiinde, kommt er zum Urteil, daB} ,eine prihistorische Provenienz, auch der pati-
nierten Stiicke, von in ziemlich hrscheinlich® sei.
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Weiters schreibt er: ,,Dazu kommt noch, dafl besonders im Innviertel in fritherer
Zeit unter der lindlichen Bevilkerung der Brauch Mode war, bei bestimmten Anlissen
seine Auserwiihlte durch Zuwerfen von kleinen Glasringelchen zu ehren und auszu-
zeichnen. Diese Ringelchen hieBen im Volksmunde davon, daB sie mit dem Finger

llt wurden, ,Schnellringeln®. Gel lich wurden sie auch als eine Art
Stimmzettel bei Festen verwendet, die im heutigen Sinne gesprochen mit einer Schén-
heitskonkurrenz verbunden waren. In einem solchen Fall, und vielleicht auch sonst,
sammelten die Midchen die ibnen zugeschnellten Ringelchen, reihten sie auf einen
Faden und wenn sie die meisten hatten, konnte sich ihre Besitzerin als die Begehrteste
betrachten. Dieser Brauch war 1»mge und sehr ausgiebig in Gebrauch und es erscheint
mir nahelig d, dafB die b funde nichts mit U ichte, sondern mit
dem gerade geschilderten Volksbrauch zu tun haben. Man wird daher gut tun, alle
diese Funde fiir die Vorgeschichte vorliufig zu streichen.”

G. Kyrle ist mit seiner brauchtumsmiiBligen Deutung auf dem richtigen Wege und
es fehlt nur mehr der unmittelbare Nachweis solcher Ringelchen aus dieser nicht weit
zuriickliegenden Brauchtumszeit, die bis nahe an die Gegenwart heranreicht.

Ich habe seit meiner erwithnten Veriffentlichung derlei Funde im Auge behalten
und bin schon vor Jahren durch J. A. Schmellers ,Bayerisches Worterbuch™ ebenfalls
auf die von G. Kyrle gegebene Deutung gek J. A. Schmeller bringt zu der
gegenstindlichen Frage wichtige Anhaltspunkte bei, wie den Hinweis: ,Wenn es im
Parcival von zwey edlen Friulein heiBt, daB sie vingerlin snalten, so ist. .. eher eine
Unterhaltung mit Fingerlein (Ringelchen) gemeint.” Fiir den salzburgischen Raum ist
bemerkenswert, wenn er aus der salzburgischen Chronik Dikhers, Salzburg 16686, an-
fihrt: In sanct Virgili (1 784) Grab fand man (anno 1589) unter nnderem eine Bet-
schnur von kleinen elfenk ingelchen wie die Blifi

Weiters kommt bei A. Swhm:]ler zum Ausdruck, daB Sdmellfing:rl eine sehr gering-
wertige Sache seien.

Es unterliegt keinem Zweifel, daB mit den von G. Kyrle genannten ,Schnell-
ringeln” und den Schnellfingerln bei J. A. Schmeller ein und die selbe Sache gemeint
ist. Derartige Schnellfingerl sind also um 1666 in Salzburg bekannt und die Erwiihnung
im Parcival fiihrt noch ins Mittelalter zuriick.

Es ist nun sicher von Belang, diese literarischen Nachweise noch durch das wirk-
liche Vorhand. in solcher Schuellfi 1 zu ug!im.en ]d1 habe Herm Hnupll&lul-
direktor Paul Wiirtinger in Salzburg auf diesen
lichenswilrdigsn Bemilhiingilitied alingaaass Mondssn mr ee Sonc Tl e A
fingerl zu verschaffen, die hier vorgelegt werden sollen. Als wesentlich sei der Vorgang
der Vermittlung dieser ,.,Funde" kurz geschildert.

Direktor Wiirtinger, in Strawalchen geboren, erinnert sich nod| daran, wie in
seiner Jugendzeit, das ist vor gut 50 Jahren, er und die anderen Kinder noch mit farbigen
Clasringelchen, Schnellfingerln genannt, spielten. Dasselbe war auch in Mondsee der
Fall, wo der Glasermeister Wagreindl soldie Ringelchen verkaufte, die er aus Schnee-
gattern und BShmen bezogen haben soll. Nach diesen Mitteilungen ersuchte ich Herrn
Dir. Wiirtinger zu versuchen, ob er nicht solche Schnellfingerl in Mondsee noch ausfindig
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machen kénnte. Er schrieb darauthin an eine Verwandte in Mondsee. Der Zufall wollte
es, daB diese dort mit einer Frau ins Gesprich kam, die ilr erzihlte, daB sie eine
Zahlung zu leisten habe, wozu ihr augenblicklich die Mittel fehlten. Und daran kniipfte
sie die Bemerkung: ,,Und ich kann doch nicht mit Schnellfingerln zahlen.” Damit war
ein Stichwort gefallen. Die Verwandte Direktor Wiirtingers trug daraufhin die F:
ob sie nicht noch zu Hause solche Ringelchen habe; diese bejahte und brachte ihr kurz
darauf 18 Stiick davon, die mir sodann Direktor Wiirtinger zur Verfiigung stellte.

Sie sollen nachstehend, Abb. 1 angefiihrt werden, wobei bemerkt wird, daf} sie eine
zende Oberfliche haben, da sie ja nie in den Boden gekommen sind. Da
egen threr Herstellung aus gezogenem Clasfaden nicht ganz regelmiBig
sind, wird als Maf3 der Aullendurchmesser angegeben.

00000
‘00’000
50 00
‘00 OO0

Abb. 1. Farbige Glasringperlen — .Schnellfingerl” aus Mondsce. n. Gr

1. ngpcﬂe, Abb. 1, 1, aus braunschwarzem Glas, undurchscheinend, Durchm. 1.3 em
2. = 2, by g, Durchm. 1.2 em

3 " » 3, tiirkisblau, durchscheinend, Durchm. 0.95 cm

4 » 4, tiirkisblau, durchscheinend, Durchm. 0.95 cm

5. i » 8, tiirkishlau durchscheinend, Durchm. 1.4 em

6. N » B, braunschwarz, undurdhscheinend, Durchm. 1.1 em
7 " » 7, bernsteingelb, durchsichtig, Durchm. 1.2 em

8 - » 8, tiirkisblau durchsdheinend, Durchm. 1.0 ecm

9. - . 9, tiirkisblau, durchscheinend, Durchm. 1.1 em

10. " w10, tiirkisblau, durchscheinend, Durchm. 1.15 em

1L A + 11, farblos, durchsichtig, Durchm. 1.1 cm
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12. Ringperle, Abb. 1, 12, bernsteingelb, durdisichtig, Durchm.
13, 13, tiirkisblau, durchscheinend, Durchm. 1.05

14. o w14,

rkisblau, durchscheinend, Durchm. 1.2
15. e 15, kobaltblau, durchsiditig, Durchm. 1.05 em
16. .‘ w16, bernsteingelb, durchsichtig, Durchm. em
17. o » 17, tiirkisblau, durchscheinend, Durchm. 1.0 em
18. o » 18 tiirkishlau, durchscheinend, Durchm. 1.2. em.

ich noch einige
vom Boden

AuBer diesen, als neuzei
anfiihren, die wir als Einzel:
aufgelesen haben.

Diirrnberg bei Hallein. Bei der von uns seit vier Jahrzehnten durchgefithrten
Al des urgeschichtlichen Besiedlungsgelindes, wobei sich auch viel keltische
, wie Ammreiffragmente und zumeist blaue Glasperlen von kugeliger bis
er Gestalt ergaben, sind auch 4 Stiick Ringperlen angefallen, die sich nach
Madhart und Fiirbung von den keltischen Stiicken den. Sie sind aus
Clasfaden hergestellt und von etwas unregelmifiger Form.

k 1, Ringperle aus weilichem Glas mit bliulichem Stich, durchscheinend,
\uﬁeudmd\moﬂer 1.1 em, Lochlichte 0.45 cm.

Stiick 2, Ringperle aus bernsteingelbem Glas, durchscheinend, Durchm. 1.05 cm,
Laochlichte 0.45 em.

Stiick 3, Ringperle aus griimem Clas, durchsichtig, Durchm. 1.0 ¢m Lochlichte
0.6 cm.

Stiick 4, Halbe Ri le aus hellgril Clas, durchsichtig, Durchm. 1.2 em, Loch-
lichte 0.6 em. (Genannt in meiner zit. Arbeit, WI’Z NIDJ
Salzburg-Maxglan, Garten des Dunkels
Ringperle, gezogen, aus. grénkich durchscheinendem Clas, Durdhm: 17 am; Lodilidhte

0.85 em. (Genannt in der WPZ. 1919.)

Salzburg-Maxglan, Schottergrube Zagler an der KleBheimer-Allee, Ring-
perle, gezogen, farblos, Durchm. 1.0 ¢m, Lochlichte 0.4 em.

Salzburg-Thumegg Ringperle, gezogen, tiirkisbl durchscheinend
Durchm. 1.10 em, Lochlichte 0.6 cm.

Thalgau, Acker des Buchi . Halbe Ri le gezogen,
durchscheinend, Durchm. 1.1 em, Lochlichte 0.6 cm.

aalfelden, Am enbiihel, Ringperle gezogen, blau, Durchm. 0.9 cm, Loch-
lichte 0.5 cm.

Marzoll b. Reichenhall, Bayem. Nahe am Friedhof. Ringperle, gezogen, farblos
mit bliulichem Stich, Durchm. 0.9 em, Lochlichte 0.5 cm.

M :) ndsee. Erhalten von Hofrat Dr. Kury. Gefunden in einer Ackerfurche 1893.

iirkisblau, opak, Oberfliich rwittert. Durchm. 1.8 em, Lochlichte 0.7 cm.

Es ist festzustellen, daB diese zuletzt von acht Fundorten angefiihrten Ringperlen,
weiters jene von Mondsee vorgelegten 18 Stiick und schlieBlich die vorher genannten
Stiicke einer gleichartigen Kategorie von Spiclsachen angehéren, deren Gebrauch vom
Mittelalter bis in die Neuzeit, bew. Gegenwart fortlebte.

Lkobaltbl.
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Soweit sich nach dem behandelten Material das Verbreitungsgebiet soldher Spiel-
ringelchen iiberblicken liBt, umfaBt es das westliche Oberisterreich und Salzburg ein-
chlieBlich des bayrisd ichenhaller-Tales. Es liegt also in der Hauptsache im nord-
alpinen Vorland, grﬂﬁ aber mit dem Talbecken von Saalfelden auch in das Gebirge
ein. Damit entspricht es merkwiirdigerweise dem Ausdehnungsbereich der baiwarischen
Landnahme im 6. Jahrh. nach Chr., ohne daB indes diesbeziigliche Zusammenhiinge
erkennbar wiiren. Von Interesse wzize aber immerhin, auch im siidéstlichen Bayern dem
Vork wvon derlei Glasringel h 4

Hingewiesen sei auf den Umstand, daB ducse Stiicke vielfach als Bodenfunde im
freien Gelinde, auf Wiesen und Adkern auftreten. Sie mogen wohl beim Zusammen-
kehren der biuerlichen Stube in den Mist und damit auf die Felder gelangt sein

Sicher aber ist, daB diese Schnellfingerl aus dem Ty chatz der Ur zu
streichen und dem iet der Volkskund isen sind.  Martin Hell

Anmerkungen.
) B.Reinecke, AuhV, Bd. V, Taf. 14, 2431 und 245 a.
2) MZK, IX. 1910, Sp. 100.
[ , 1915, S. 819.
b . WPZ, VI, 1919, 5. 65 1.
% G. Kyrle, Heimatgave, Linz, 1924, S. 12,
% . A. Schmeller, Bayerisches Worterbuch, 1936, I11. Teil, S. 480.

Zwei ] lichte bardische Geféifie aus B

garten a. d. March, N.-O.

Im Jahre 1908 wurden bei Erdarbeil westlich des des des Dorfes etwa
20 frihmittelalterliche Griber zerstort, aus denen etliche TongefiBe und sonstige Bei-
gaben an die Prahistorische Sammlung des Naturhistorischen Museums in Wien gelang-
ten. J. Szombathy hat die erhaltenen Funde 1925 verffentlicht ') und sie der zweiten
Hilfte des 5. Jahrhunderts n. Chr. zugewiesen. E. Beninger hat 1931 drei der Gefiile in
neven Abbildungen vorgefithrt*) und 1934 bereits ihre Zugehdrigkeit 2ur langobar-
dischen Kultur der ersten Hilfte des 6. Jahrhunderts richtig erkannt ).

Es sind nun aber offenbar nicht simtliche Funde damals an die genannte Samm-
Tung gelangt, wie aus Folgendem zu erschliefen ist. Zwischen 1924 und 1926 hat das
n.6. Landesmuseum in Wien durch meine Vermittlung eine Kleine Sammlung

licher F' inde vom n.5. Oberred Rudolf Katschth in
Mistelbach exwarbm d.re aus dern Besitz dessen Vaters Karl Katschthaler stammte.
Dieser war 1 in derésterreich gewesen und in dieser Eigenschaft
wviel im Weinviertel hemmgelfommen Da er sich stets fiir urzeitliche hmde mte:cssserh!-
hatte er im Laufe der Zeit auf seinen Dienstfah diverses Fund;
aus den pol. Bezirken Mistelbach und Gi dorf It. So befanden sich in
seiner Sammlung u. a. auch zwei TongefiBe mit der dortbezeich B;

a. d. March”, die zweifellos langobardisch sind und offenbar aus dem von Szombathy
verdffentlichten Griberfunden des Jahres 1908 stammen. Sie tragen heute die Inventar-
nummemn 8415 und 3416 der lung des n.é. Land und sollen nun hier
der Forschung zuginglich gemacht werden ¥).
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3415,

tmiindiges bauchiges SchalengefiB, freil

eformt, oberflichlich mit feis versehen. Die Halspartie
ist leicht eingezogen, der Rand etwas auswiirts geschwungen. Der Bauchoberteil
ist durch 46 schriggestellt o
Mdg. 14.9, Stfl. 10, Bw. 18.3 cm (Abb. 1, links).

3416. Bauchiger Topf aus dinnwandigem, gravem bis rotlichem, gut und hart ge-
branntem Ton freihiindig he: ellt. Oberfliche mit feinem Schlicker iiber:
der stellenweise abgebrickelt ist. Uber der gut ausgeprigten Standfliche ist di
Wand leicht cingezogen und steigt zur Bauchung aul. Der Hals ist einwiirts
geschwungen, der Rand leicht nach auBen gebogen. Auf der Bauchoberseite eng
bei hende, leicht gedriick hirii hen, die den Eindrudk von
Kannelur erwecken. H. 13, Mdg. 13, Stil. 7, Bw. 15.7 em (Abb. 1, rechts),

dig aus b wem, feinem

em Schlickeriibes

Furchen verziert. H. 14.5,

Abb. L. Baumgarten an der March, N.-8. Langobardische Keramik.

Die beiden GefiBe dhneln in Aufbau, Machart und Ton den von Szombathy
Abb. 8, Nr. 1, 2 und 7 wiedergegebenen vom selben Fundort. Ihr Typus entspricht voll
und ganz den schalenartigen und weitmindigen Téplen, die wir aus unseren und
anderen Gebieten in langobardischen Griiberfeldern insbesondere aus der ersten Hiilfte
des 6. Jahrhunderts kennen %) Herbert Mitscha-Mirheim.

Anmerkungen.

1) ].Szom |)1l hy liche Griber bei an der March (Nieder-
Gsterreich), \lPZ 15)“ $. 2936,
9 E. Be

III!.LL Der isch-alanische Zug nach Mi 1 ibliothek
Nr. 51, 1331 95 {f.

3) E. Beninger, Germanenzeit in Niederosterreich, Wien 1934, 5. 102 ff.

1) Ich danke dem Leiter der prihistorischen S'Nnmlung dieses Institutes, Dr. Franz
Hampl, herzlich fiir die Erlaubnis, die beiden Gefille hier verdifentlichen zu diirfen.

%) E. Beninger, Dic Langobarden an der March und Donau, einerth, Die
Vorggsdndue der deulsd\e:l Stimme, S. 830 El —_— G Knxnc r. Die sud(‘lhlsr_\lwn Ml\goh:\rden
eraff. d, ¥

Hanno\‘u 4., 1935
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Adolf Hild T

Am 18. Feb. 1954 starb in Bregenz der emeritierte Direktor des Vorarlberger Landes-
museums Adolf Hild im 71. Lt.l:ansphr Mit ihm verliert nicht nur Vorarlberg, sondern
die gesamte & ichisch-siidd u hichtsforsc: einen ihrer markantesten
Vertreter der ilteren Generation. E. Vonbank hat im Jahrbuch des Vorarlberger Landes-
museums 1952, 5. 24 ff., die hohen Verdienste geschildert, die sich der Verstorbene
durch seine langjihrige Titigkeit am Museum und im gesamten Forschungshereich
westlich des Arlberg erworben hat. Was A. Hild da leisten durfte, wird fiir die Zukunft
erhalten bleiben. Aber dem Vergessen anheim fallen wird es, wenn wir es nicht eigens
aussprechen, daB mit A. Hild ein Mann von vornehmstem Format, von Lauterkeit und
Frohsinn, von Freundschaft und Treue gestorben ist, ein Mann, den wir Jingeren gerne
»Vater Hild“ nannten. Wer das Gliidk hatte, sich seiner Freundschaft erfreuen zu
diirfen, der wird ermessen, daB Hild’s Heimgang eine Liicke offen Liflt, die nie mehr
geschlossen wird. Denn Ménner seiner Art sind uns selten geschenkt!

Richard Pittioni.




Besprechungen.

ige Entwicdung, die ARCHAEOLOGIA AUSTRIACA dank der
h d fiir Unterricht. des Verlages F. Deuticke
und der Offentlichkeit nehmen durfte, wird es nun der Schriftleitung moglich, von
Heft 14 an auch cinen Besprechungsteil zu veroffentlichen, Wir erlauben uns darauf
aufmerksam zu mache: B alle in der des
Urgeschiditlichen Institutes cingesehen werden kénnen.

Durch die g

FESTSCHRIFT DES ROMISCH-GERMANISCHEN ZENTRALMUSEUMS IN

MAINZ zur Feier seines hundertjihrigen Bestehens 1952. 4%, Band I mit 73 Seiten,

8 Tafeln und zahlreichen Textabbildungen, Band II mit 108 Seiten, 26 Tafeln und

zahlreichen Textabbildungen, Band III mit 200 Seiten, 17 Taleln, 1 Faltkarte und

zahlreichen Textabbildungen. Verlag des Rém.-Germ. Zentralmuseums, Mainz

1952, 1953.

Fiir das RG.ZM. ist es bereits eine Trad e scine Bestandsfeiern durch Fest-
sehriften i k zu verleihen. Die drei Biind.
die nun in glinzendes die \nr.u\g(‘gnnl,mmn Emdm
nungen an Inhalt und wis n Arbeiten
sind zu nennen: F. Kutsch, Adheuléenfaustkeil aus (lm Moﬁbnrher Sanden fl S. 541F),
G. van Merhart, Studien iiber einige Gatt Vot (IL, 8. 1(£), E.
Methodisches (IL., . 86 £), W. A. von Brunn, Frithe soziale Schichtung
und bei den Germanen (I, S. 13(f). H. Knéll. Zum Frihneolithikum des Nordens (IIL,
5. 29f£), W. Joras, Eine jungbronzezeitliche Siedlung in Rotha-Geschwitz bei Leipzig (IIL,
5. 571L), V. Tufp[rr, Ein Brcnnn[m\ aus der Spitlaténezeit von Ermlite- Oh:rlhnu im Kreise
Merseburg (ITL, 8. 721£), F. M.
in Mitteleuropa uu S, 88 ll: Ch. Peschek, Die Besicdlung des Wiener R
Eiscnzeit und die natirlichen Gegebenheiten der Landschaft (IT1, S. 102 f), H. Schermer, Ein
Beitrag zur K in Siid- und hland (IIL., S. 139 ff.) und U. Fischer,
Uber Nachbestattungen im Neolithikun von Sachsen-Thiiringen (ILL, S. 161 f£). Wie man
sieht, spannt suh (Ile [)ul)l\zlsnsd:e Titigkeit von der I‘und\ emilmliud\ung iiber die Unter-
suchung : bis zur U Von inter-
nationaler, hodischer und h ds ist von den Bei-
teligen die \velt'\ushnlel\dc Unlcrsudmng von G. v. Merhart, iber die man n\dlt rel:lieren
kamn, sondern die man eben gelesen haben mufl. sind audh di
von W. A. v. Brumn. die die in det letzien Zeit immer stirker sich bemerkbar msd)en(le Ten-
denz zu einer ge drii der erkennen lassen; eine
Arbeit, die als Anregung zu weiteren n.,hmmm w;-.m,uc Hinweise gibt. Die abrigen Bei-
triige behandeln Einzelprobleme der Forschung, die sie mit grofem Interesse zur Kenntnis
nehmen wird. Alles in allem cine Publikation, die die modemen Anliegen der deutschen Ur-
geschichtsforschung eindrucksvoll darlegt. Dafiir sind wir auch dem RG.ZM. zu Dank ver-
Ppllichtet. Richard Pittioni.

n im nordischen Kreis
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INV]

NTARIA ARCHAEOLOGICA, Corpus des ensembles archéologiques.
cule 1: M-E. Marién, Ages des métaux, Belgique. Fiches B'—BY, Lex.-8°.

4 Seiten Text und 12 Tafeln. Verlag de Sikkel, Antwerpen 1953.

M.-E. Marién, der Schriftleiter und Autor des ersten Heftes der IA., ging bei
dung der Reihe von dem Gedanken aus, daB eine Fille wertvallen Fundstoffes in Zeitschriften
verstreut der Forschung kaum gfcl“lill' ist. Um solches Material benutzbar zu machen, entschlof3

i er Inventarpublikation, der der Internationale Kongref3
zur Verfigung stellte. Damit war auch die Absicht
verbunden, eine auf miglichst breiter Basis aufgebaute Zusammenarbeit zu crziclen. Wie weit
sie sich realisieren lassen wird, kann erst nach cinigen Jahren beurt den. Fiir das Unter-
nehmen forderlich wird es sein, wenn sich M. Marign_entschlieBen wird, seine TA. nicht
allein dem schon verbffentlichten Material zu widmen, sondem auch chronologisch und kultur-

geschidhtlich wertvollen neuen Fundstoff so umfassend als méglich in seine Reihe '\uicum hmen.
as in une

Fasci-

der Griin-

5 eft mit
dsterrcichischem Fundgut wird diesem Gesichtspunkt Rechnung tragen. Jedenfalls |st dms vom
Verlag de Sikkel geforderte umcmchmn bestens zu begrien und es ist auBerdem zu hoffen,
daB durch eine ilnah der gesamten h die Basis fur
umfassende Weiterfihrung gl-gnben wird, Richard Pittioni.

e

A. SESTINI, G. NEGRI, U. CALZONI, BELVERDE I (Premessa, I'ambiente naturale,
topografia e scavi). Quaderni di Studi Etruschi, Serie 1, Recerche preistoriche in
Etruria, Quademo 1 (Le stazione preistoriche della Montagna di Cetona). gr.-8°,

57 Seiten mit zahlreichen Abbildungen im Text, Verlag Leo S. Olschki, Florenz
1954.
Mit dem vorliegenden Quademo 1 t das Florentiner Institut eine neue, aussdilief-
lich Fragen Angeregt durch die vertiefte Einsicht

in die genetischen Probleme um die uvu
gegangen, den Fragen der und sich fiir dic Hhen-
siedlung im Bereiche des Monte Cetona bei Belverde (siidlich von Chiusi) zu interessieren. Die
hier von 1927 bis 1940 durchgefuhrien Grabungen ergaben ein iiberaus reiches Material, das
nun in den Quademi eingehend behandelt werden soll. Das erste Heft enthiilt einc Darstellung.
der Landschaft (A. Sestini) und der Vegetation (G. Negri) sowie eine allgemeine Orientierung
iber das Grabungsgelinde und die einzelnen Fundstellen (U. Calzoni). Die schon jetat al-
gebildeten Proben aus dem urgeschichtlichen Fundstoff lassen die weiteren Hefte der Ver-
affentlichung mit gmmer Spannung erwarten. A. Minto und seinen Mitarbeitern ist fiir den
initiativen Vorstof} in cine noth kaum erforschte Periode apenninischer Urgeschicite ebenso zu

nken wie dem Verlag, der sich der eines bed Unter-
nebmens in so schner Form angenommen hat. Von der eben begonnenen Verbffentlichungs-
reihe erhoffen wir uns weitreichende Anregungen fir die gesamte Urgeschichisforschung im
italienischen Raum. Richard

e Kultur war das Institut bei

1927 daran

ni.

R. WYSS, BEITRAGE ZUR TYPOLOGIE DER PALAOLITHISCH-MESOLITHI-
SCHEN UBERGANGSFOBMBN M SCHWE]ZERISCHEN MITTELLAND, mit
b der Freiland: Grstei Schriften des Institutes
fiir Ur- und Frithgeschichte der Schweiz, Heft 9, 8°, 124 Seiten mit 1 Tafel und
76 Abbildungen im Text. Verlag des Institutes, Basel 1953.

Die Schrift von R. Wyss ist chno Zweifel ein Ge\mm Denn es ist das erste Mal, da} ein

nter-
Skt iatadopia e, {Der iV ef. verwandat dabiel e Ciiédeimipystam nach| Grund:

92



formen (wie Kratzer, Stichel, Messerchen, Klingen} und nady Typen, die als Verinde
der Grundform hnen kommt cin Einteilungsschema zur dung,
das uns mit Riidsicht auf seine individuelle nart als nicht immer glicklich gewilhlt er-
scheint. So beispiclsweise, wenn R. Wyss die Kratzerypen 1 und 2 nach iheem
Quersdmitt (dreieckig _oder trapezfirmig) trennt, der scinerseits doch rein  technolo-
gisch bedingt ist D1s CEmd\E gilt auch fir die aus Nukleuskappen hergestellien Kratzer. Ad
vocem Kratzer wiire erwendete und auf H. G.
suriickgehende Um!dm. oG Saris Bagnftas et

Denn siimtliche aus Abschligen hergestellten Gerite mit einer Glittkante S S
bezei e Berufung auf frz. racloir und grattoir als Grundlage eine Treanung in
Krateer und Schaber ist nicht zutreffend, da beide Worte mit dem Begriff des Schabens ver-
bunden sind. Einmal in der Literatur dem deutschen h und der tat-
sichlichen Verwendung der Gerite jedod widersprediende Bezcichnungen sollien cigentlich nicht
mehr verwendet werden. Als Ergebnis der ist fest-
zuhalten, dal fir das Steingeritinventar vom Firsteiner eine engere Demelml\[, zum_spiiten
Magdalénien angenommen werden darf, was an sich durchaus nicht iiberraschend ist. Die von
R. Wyss im Anschlu an die Materialdiskussion gebraditen Bemerkungen iiber einen m.gl-ly
lichen Osteinfluf sind chne nihere Begrindung unverstindlich und hiitten dal

bleiben kinnen.

ungen

K. CERHARDT, DIE GLOCKENBECHERLEUTE IN MITTEL- UND WEST-
DEUTSCHLAND, ein Beitrag zur Palianthropologie Eurafrikas. Gr.-8% 212 Seiten
mit 234 Abb. auf 18 Tafeln und 8 Tabellen. E. Schweizerbarth'sche Verlags-
buchhandlung, Stuttgart 1953.

Uber den fachanthropologischen Inhalt dieses Buches wird von zustindiger Scite Stellung
genommen werden. Der Urgeschidite obliegt es jedoch, ihre Freude dariiber zu i dal
uinmﬂl an Hand cines umfangreichen Fundgates der Versuch ot wurde, urgesdhich
zu sicllen, Die Ergchnisse,

Verf “bei dieser mui:wollen Kleinarbeit zu erreicher sing
wert, Kann er doch zeigen, daB der phnoccipitale Smﬂlopf als eine fibrende Leitform des
Clockenbecherelementes -\n:vuspn-dsml ist und dafl dariber hinaus der Gesamtbestand an
cin gut 5 ge erkennen JiBt. Dic Erklirungen, die der
Verf. fiir diese der U i il gibt, sind |
besonders unter dem Hinweis darauf, daB der planoceipitale Sleﬂknpr bei den Minnem
fiinfmal so oft vertreten ist als bei den qunn Dns scheint uns cine Stiitze fiir die Auffassung
zu sein, wonach die E ion der G ltur auf eine im lichen von Minnern
getragene Wanderung zuriidzufiheen ist. Dall dicses Rassengemenge in dem vom Verf.
reich selbst ist, bedarf bei
schichtlihen Befunde wohl kaum einer besonderen Erliuterung.
stiddeutsch-tsterreichische Raum schon gentigend Beweismaterial geliel e
scheinen uns die Ausfi ngen des Verf. iiber die Frage zu scin, ob der plan clpltal:
Steilkopf zu den Armeniden oder Dinariden zu zihlen ist. Wenn er sich bei der Erbrterung
dieses Problems auf ..rgexdmhlludu- Interpretationen  stiitel, so mangelte ihm bei einer
kritischen Wiirdigung dicser Scite des Problems die selbstiindige Stellungnahme zu dem
Vnrgeluadum Soweit wir heute zu urteilen vermbg: Kulturell bind
er

im Bereich. Man wird deshalb auch fiir

srperlichen Gestaltung der Glockenbecherbevblkerung am chesten in- dieser

Richtung suchen u..d l]arln denken dirfen, dufl sich unabhiingig voneinander da und dort

dhnliche M h bildeten, die ig keine oder kaum nennenswerte Unter-

schiede aufzuweisen haben. In seiner Gesamtheit ist das Buch cine wesentliche Bereicherung

unserer pu'l.'rlnlhrupnlnglsdlm Kenntnisse. Wie wirden winsdhen, daf} der Verf, seine Studien
auf das der vermag.

die [‘x..ge der
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F. E. ZEUNER, DATING THE PAST, an introduction to geochronology. 8. Auil.. 8
495 Seiten mit 24 Tafeln und 103 Abbildungen im Text. Verlag Methuen & Co.
Ltd., London 1952.

In rascher Aufeinanderfolge ist nun auch die dritte Auflage dieses grundlegenden Werkes
erschienen. Es hat eine so hohe Anerkennung gefunden, da man sich die modeme Paliolith-
forschung ohne ,Zeuner” nicht mehr vorstellen ki er fst bersits Begdff geworden.
Gegeniiber der 2. Auflage hat sich im Grundstodk des Werkes nicht viel gefindert, nur dort,
wo die Forschung betriichtliche Fortschritte erzielen kom sind testliche Erweiterungen ein-
gefigt worden, Die wichtigste davon betrifft eine eingchendere Darstellung der C''-Methade
mit der \\wdrzga'bc einiger wichtiger Radiokarbondaten. Beachtenswert dabei sind die guter

die absol logische Fixierung der Allerodschwankung sowie das nech nidht

allgemein b!lﬂm:l: Datum von 6707 £ 320 fiir das fribheste Qalat Jarmo-Keramikum. Mehr als
bei der zweiten Auflage ist der Appen h 2 hier die

kritisch verarbeitet sind, so beispielsweise die Diskussion um dlc Milankovich-Theorie und wm

die Gliederung des jungeren LoBes, wobei auch die e der ésterr. Forschung beriick-

sichtigt sind. N

Lsfalon X

- uihes alugegasgen b F. . Zhiner Ak dianll sob dis Probecn dac
fir die

und seiner
hat die Bibliographic wichtige Ergi
fehler etwas veriindert, Im Appe: megy statt Kemmegg heiBen, —
SchlieBlich noch eine Anregung: ohne Zweilel wiirde es die gesamte Forschung dank
begriiBen, wenn F. E. Zeuner sich der Mihe unterziehen wiirde, m\ahlﬁngwg von der Vor-
bereitung weiterer ergiinzter Auflagen seines Budhes allji e wichligsten !m(.
schritte auf dem Gesamtgebiet der Ccodwronulng-c zu referieren. Ei Sammelref
hitte den Vorteil, dafl man verhiltnismiiBig schnell dber den Jetzten Stand der rumnung
informiert werden wiirde. Richard Pittioni.

e des baues. Dafiir
te sind allerdings durch Drudk-

A. ]. H. GOODWIN, METHOD IN PREHISTORY, an introduction to the discipline of
prehistoric archacology with special reference to South Alfrican conditions. K1-8%,
Handbook Series No. 1, 2. Aufl., 184 S bbildungen im Text und
ciner Titeltafel. The South African Archaeological Society, Cape 1953.

Das vorliegende Buch ist eine Mischung von i Ol nd p 3
Hinweisen, daher keine Methode dem Sinne, daB einc systematische Dmulmng dos
Forschungsgebictes der Urgeschichte versucht wurde. Der Titel ist daher vielleicht nicht ganz
2u dem Buch passend, obwohl mannigfache Ansitze fiir eine systematische Durchdringung. d
Quellengutes gemadit werden. Fur die Praxis in Siidafrika geschrichen ist die gesamte Da
stellung auch fiir den Lulupllsche::‘orsdw wv.-moll und aufschluBreich. Denn er wird nicht

allein mit den lokalen vertraut, sondem er
exfiiht auch viel Wissens- und Beachtenswertes im cinzelnen. Dazu gehren u.a, die Beschrei
bung der von_der Pebble-Formung aufwits, d

ihrer ot

Stellung ...d. d.m K:m:u:ld'mung der lokalen Arten von Fundstellen und die mit ihnen

Probleme ihrer Erforschung. In die von den sidafrikanischen Kulh’gml
angewandte Priparationstedmnik erhilt man ebenso Einblik wie in die Behandiung der
Petroglyphen und Felsbilder fur Photographie und l\adxl.nlduug Der Vu(:s:m schreibt gleich
Sir M. Wheeler aus ciner einer zwel
Auflage seines Buches zeigt, wie wichlig es fir die Land.n.i[nrﬂhung wurde. Doch auch
dic in cinem anderen Gehiet arbeiten, sind fir alle Hinweise und Belehrungen dankbar, De
die de Weite der U kennt keine Grenzen und was
Siidafrika erprobt wurde, kann einmal auch bei uns angewendet werden, wenn es die Not-
wendigkeit ergibt. Darum sei nicht verabsiiumt, das Buch allen in e praktischen Denkmal-
pflege stehenden Kollegen besonders zu empfehlen. Richard Pittioni.
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E ANCIENT BURIAL-MOUNDS OF ENGLAND, 2. Aufl,
thleu & Co.

L. V. GRIMSELL,
K1-8%, 278 Seiten mit 24 Tafeln und 12 Abbildunt
Ltd., London 1953.

Das Buch besitat zablreiche Vorsige. U nur dic wichtigt

es cinen ausgezcichneten Oberbli i

gebraudhte Terminologs

en;: erstens
ede der Grabl
eine eingchende und le Budvulnllu. der

c g
ertens werden die <uv:-[m en (‘mh\:
finftens erfolgt elne kurze,
Keramikum aufwirts bis zur Wik
= en technischen
wird auch dem mit den Tumuli v lsch v " Dic it
den unten Fragen befaten Kapil wus dioen, wie
aus viclen anderen Worten die . Besonders
M[r--u]-da ist bhiigel fiir das Volks-
e Anleitu fiir die Gekindearbeit fesseln,
Theoretiker die e Bescireibung der
wird. Insgesamt eine Arbeit, @ber die man
Richard

ud. mit der Bedeutung (hr

O. TSCHUMI, URGESCHICHTE DES KANTONS BERN (Alter Kantonsteil). Ein-
fiihrung und Fundstatistik bis 19 4% 415 Seiten mit 120 Tafeln, 7 Karten und

112 Abbildungen im Text, Verlag Hans Huber, Bern und Stuttgart 1953,
ionalen Ubersichten ke arme Sdrweizerische U hichtslil erfihrt
it d(‘m vorliegenden Werke eine weitere Bereicherung von berufenster Hand. Eine Zusam-
menstellung aller ur-, wmer- und vilkerwanderungszeitlichen Funde des Kantons Bern, mit
Ausnahme des Jura, bildet den Hau, I!(-ll .k-; Werkes. Gegliedert ..;,d, politischen Gemeinder
den die cinzelnen Fundstellen und Funde

=

und innerhalb dicser wiederu ch 5

angefihrt und knapp beschrieben. \Vul;,(h(mh. tation der Gngmai]nnnmr crmbglicht die

Verwendung der Arbeit als Q rirculich und all; empleh-

lenswert ist dic genaue Fisierang der Fundstellen mittels km-Koordinaten auf der neuen

schweizerischen Landeskarte 1: 50.000. Zahlreiche ausgezeich Slndnmdmung um] Lokal-
e ondern

pline beleben nicht nur die trodk
machen dic Arbeit aud fiir den Auslinder zu ei
trifft naturgemiB in noch rem Mabe fir die
tafeln zu, die Gewohnheit durchbrechend hier an dm Beginn der Arbeit gestellt wurden.
Viclleicht wire die Zusammenstellung der Tafeln nach chronologischen Gesiditspunkten anschau-
licher gewesen als die, allerdings auch nicht konsequent durchgefiihete, Anordnung in alpha-
Letischer Reihe der Fundorte. Das Wedhseln des Einteilungsprinzips von scher Gemeinde
und Lokalbezcichnung sowie die nicht einheitliche Beschriftung der Tafeln nach Zeit und
Type erschweren dem l\:l'k'zl mdﬂ uugvnrhmlemn Losu die Beniitzung der 'l':lftln Eil
nach nicht erkennbaren Pri Ok bil dn,n eine zusi E
zung. Vorangestellt ul uno, niicnh'\r fiir den fachlich nicht versierten Leser gedachte Ein-
leitung, die kursorisch die einzelnen Epm!\cn der Ur- und thull he}mnd:h Dic Auswahl
des hier Gebotenen sucht zwischen G by und heimatlichen Lokal-
erscheinungen die Mitte zu halten, cin Vorgang, der zweifelschne gewisse Schwierigheiten in
sich birgt. — Das Werk ale]ll m seinem lhupuml, der Fuudslnnst:). :lne erfreuliche und
dankbar g lokaler Grundlage
geschaffen, wird sic dic Fomhung ubcr dn:u nrlsg,:bundmen Bluiwmkel hinaus zur kinder-
verbundenen Gesamtbetrachtung fithren. Fritz Felgenhauer.

em m!lkmnmenm i\a\!ud\hg\.mlk DIH
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SIR MORTIMER WHEELER, ARCHAEOLOGY FROM THE EARTH, 8°, 221 Seiten
mit 23 Tafeln und 21 Abbildungen im Text. The Clarendon Press, Oxford 1954.
Keines der Biicher, o den letzten ]n'hnn zu diesem Thema erschicnen ist, wurde mit

so viel inmerer Anteilnahme, man méch sagen mit Ethos irichen wie  dieses,

Sir M. Wheeler ist einer der wenigen .\u;gmm die das Gliick hatte cht allein in Europa,

sondem auch in Ubersce zu nrh hier vor Aufgaben gestellt zu werden, die dem

Strategen des Spatens zu endux Sieg — aber auch zu ciner vernichtenden Nieder-

lage verhelfen kdnnen, Der et bringt in seinem Buch keinen systematischen Abrif der

Grabungskunde, etwa mit ciner [ aller

lichen Hohlenstationen aufwirts aur mzuel.altcr]idmu C!'!rnulumlusudmn;, mudgm er

versucht in erster Linie die all tische

Gelindeuntersuchung zu_umreifien. Diesem Bemuhen sind (lm La.nn-l TVt mit 1||M.

meinen uber o giscie und Probleme  sowi

iinge an Si Tlen und Friedhdfen gowidmel — vorwisgend aber
auf die in Tndien gesammelten Erfahrangen bozogen, Die technischrpraktisdhen Frogen der

Crabungskunde sind eingehend in den Kapiteln X—XV behandelt; an sic schlieBt sich nodh

ein kurzer Abschnitt tiber die Erstellung von Cr..bum,spulﬂmumwn an. — Das Studium des

Buches ist ein Vergniigen. Nicht allein desh weil es viele wichtige Hinwcise aus elner
dreiBigjibrigen Praxis bringt, sondem weil es uns cindringen 1Bt in die Geheimmisse ciner
Dumplm. dic chne innere Anteilnahme des Forschers selbst zu einem scelenlosen Schemen
and vor Sir M. Wheeler hat es so prignant wie er ausgedriickt, daf wir nicht

dern den Menschen in der Ganzheit seiner E.r'i“hvmlmb ausgraben. Der Aufruf zum
Gels ist vielleicht das e

iiber unsere Disziplin geschrieben wurde. Es ist aber auch das Gericht iiber jene,

e selbst heute immer noch glauben, nur die Objekte wiren erstrebenswert, Schade, dabs dieses

aufriittelnde Buch bei uns nicht von jedermann gelesen werde wir wiiBten manche

Adresse — auch von amtlichen Stellen —, an die es gerichtet wiire., Richard P

R. LANTIER, LA VIE PREHISTORIQUE, 16°, 136 Seiten, Collection

No. 634. Presses Universitaires de France, Paris 1952.

Ahnlich der Sammlun;, Gﬁvdmn Jningl die Collection Que sais-je? kurze, allgemein
Nach dem Titel des vorliegenden Biichleins
e Probleme erwarlen, doch handelt
ne zmmikh emgehcnd.e Beuad\mng des Lithikums, die etwa als kiirzer gefafiter
it H. Breuil herausgegel

ne. Paris 1931) zu bezeichnen ist. In der Aus
zeigt sich insofeme eine gewisse Unausgeglichenheit, als ge; en allgemeinen,
Europa weit hinaus greifenden Bemerkungen in der Schilderung des lithischen Kullurgutes
nur auf Europa Bezug genommen wird. Das hat jedoch den Vorteil, dafl man eine Vorstellung
von den Auffassungen der durch den Verf. fiihrend vertretenen franzisischen Steinzeitforschung

erhiilt und ihre derzeitige Meinung Uber verschicdene, nodh weniger klar herausgearbeitete
Probleme verfolgen kann. Das Biidilein ist-daher nidht blofl fir den interessicrien Laicn,
sondem auch fir den Fachmann von Bedeutung, der in ihm manche Anregungen fir cine
verticfte Diskussion von Einzelfragen finden wird, Aus diesem Grunde modhten wir s auch
allen Interessenten empfchlen. rd Pittioni.

da:

van steinzeit-

gendste

Que sais-je?”






